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Beitrage zur Kenntnis des Miocans von Dingden und seiner Mollusken-Fauna 2

ARm W. JANSSEN, Leiden *)

Mit 12 Abbildungen und 8 Tafeln

z usa m men f ass u n g: In der Fortsetzung der systematischen
Beschreibung von Mollusken aus dem Dingdener Miocan werden
34 Arten und Unterarten beschrieben. Damit sind jetzt die Gastro­
poden bis zu den Neogastropoda behandelt. Die Naticidae werden
ausfiihrIich untersucht, und vielfach ist Material aus anderen Fund­
orten in die Untersuchungen einbezogen, so da~ von vielen Arten
die Variabilitat festgestellt werden konnte.
Es hat sich gezeigt, da£ in vielen Fallen die Meinungen in der
Literatur auseinandergehen, und daB fast stets die Bestimmungen
an Originalmaterial gepriift werden miissen. Aus Dingden werden
neubeschrieben Aclis (Stilbe) neglecta n.sp. und Polinices (Euspira)
staringi n.sp., weiterhin Phalium (Semicassis) bicoronatum belgicum
n.subsp. aus dem Anversien.

S a men vat tin g: In dit vervolg van de beschrijving van de
mollusken uit het mioceen van Dingden worden 34 soorten en
ondersoorten genoemd. Daarmede zijn de Gastropoda nu tot de
Neogastropoda behandeld. In het bijzonder werd aandacht ge­
schonken aan de Naticidae en dikwijls werd ook materiaal van an­
dere vindplaatsen in het onderzoek betrokken; daardoor kon van
vele soorten de variabiliteit worden onderzocht.
Het is gebleken dat in veel gevallen de opvattingen in de literatuur
niet met elkaar overeenkomen en dat vrijwel steeds de determinaties
met behulp van het typemateriaal gecontroleerd moeten worden.
Uit Dingden worden als nieuwe soorten beschreven Aclis (Stilbe)
neglecta n.sp. en Polinices (Euspira) staringi n.sp. Phalium (Semi­
cassis) bicoronatum belgicum n.suhsp. wordt beschreven uit het
Anversien.

v 0 r b e mer k u n g en: Ich danke allen, die mir bei der
Vorbereitung dieser Arbeit wieder oder zum ersten Male ge­
holfen haben. Besonders danke ich auch alIen, die mir Bemer­
kungen zum ersten Teil zukommen lieBen; vielen Mitgliedern
der Werkgroep voor Tertiaire en Kwartaire Geologie in den
Niederlanden, die mir Material zur Verfiigung gestelIt haben,
und folgenden Personen und Instituten, die mir vielfach
Typen, Vergleichsmaterial, Auskiinfte oder Foto-Aufnahmen
geschickt haben oder auf andere Weise halfen:

Prof. Dr. W. A d a m, Institut royal des Sciences naturel­
les de Belgique, BruxelIes, Belgien.
Dr. H. J. And e r son, Geologisch-paUiontologisches In­
stitut der Philipps-Universitat, Marburg/Lahn, West­
deutschland.
Dr. H. Bog er, Geologisch-palaontologisches Institut und
Museum der Universitat, Kiel, Westdeutschland.
Herrn F. C. J. F i s c her, Rotterdam, Niederlande.
Dr. E. Gas c he, Naturhistorisches Museum, Basel,
Schweiz.
Dr. M. G lib e r t, Institut royal des Sciences naturelIes
de Belgique, BruxelIes, Belgien.

*) Publikation Nr.5 der Werkgroep voor Tertiaire en Kwartaire
Geologie.

Fraulein Dr. G. E. de G r 0 0 t, Rijksmuseum van Geologie
en Mineralogie, Leiden, Niederlande.
Dr. H. J a e g er, Institut fUr Palaontologie und Museum
der Humboldt-Universitat, Ost-Berlin.
Dr. H. Ko 11 m ann, Naturhistorisches Museum, Wien,
Osterreich.
Dr. C. P. Nut tall, British Museum (Natural History),
Palaeontological Dept., London, England.
Dr. G. P a v i a, Instituto di Geologia, Paleontologia e
Geografia fisica, Torino, Italien.
Dr. G. Pin n a, Museo Civico di Storia Naturale, Mi­
lano, Italien.
Dr. 1. van de Po el, Institut royal des Sciences natu­
relIes de Belgique, BruxelIes, Belgien.
Dr. 1. B. R a s m u s s en, Geological Survey of Den­
mark, HelIerup, Denmark.
Dr. C. O. van Re g t ere n Al ten a, Rijksmuseum
van Natuurlijke Historie, Leiden, Niederlande.
Dr. S. Ri t z k 0 w ski, Geologisch-palaontologisches In­
stitut der Georg-August-Universitat, Gottingen, West­
deutschland.
Herrn G. Spa ink, Rijks Geologische Dienst, Haarlem,
Niederlande.
Herrn W. S u t er, Naturhistorisches Museum, Basel,
Schweiz.

- Frau Dr. M. 1. T e m b r 0 c k, Ost-Berlin.

Besonderer Dank gilt Herrn M. van den B 0 s ch, Den
Haag, Niederlande, fUr das Zeichnen der Abbildungen.

In dieser Arbeit werden die Gastropoden bis zu den Neo­
gastropoda behandelt. Beim Vorbereiten dieser Veroffent­
lichung ist es mir deutlich geworden, daB in vielen Fallen die
Auffassungen der Autoren sich widersprechen, was in den
meisten Fallen auf unrichtige Abbildungen, ungeniigende Be­
schreibungen und leider auch auf mangelnde Sorgfalt in der
Literatur zuriickzufiihren ist. Es hat sich gezeigt, daB es in
vielen Fallen notwendig ist, die iiblichen Bestimmungen am
Typus-Material oder wenigstens an der Original-Veroffent­
lichung zu priifen. Es war mir in dieser Hinsicht von groBem
Wen, daB viele Institute mir Originalmaterial zur Verfiigung
gestelIt haben.
Den besonders schwierigen Naticiden habe ich spezielIe Auf­
merksamkeit gewidmet. Es ist mir wenigstens gelungen, einige
Probleme dieser Gruppe zu losen, aber es ist ganz sicher nicht
so, daB jetzt alIe Naticiden einwandfrei bestimmbar sind. Es
erwies sich als unmoglich, nur das Dingdener Material dieser
Familie zu bearbeiten, und daher habe ich vielfach Naticiden
anderer Lokalitaten in die Bearbeitung einbezogen. Besonders
hilfreich war dabei dasMaterial der kiirzlich entdecktenHem­
moor-Schicht von Winterswijk-Miste. Dieser Fundort ist noch
nicht eingehend beschrieben worden. Ich habe versucht, klare
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-~":"f~.;:.e::. uber die Variabilitat der einzelnen Arten hinzuzu­
~";i;e::.. Cbergange zwischen zwei Formen werden durch Ober­
g4::lgsreihen auf den Tafeln deutlich gemacht.

Bemerkungen zum 1. Tell

Zu: 2. ?Aemaea deurnensis GUBERT 1957
Diese Art rechne ich jetzt definitiv zu den Brachiopoden. Sie
wurde schon beschrieben von WOOD (1874: 172, Taf.ll,
Fig. 6) unter dem Namen Diseina /allens. Vorausgesetzt, daB
der Name von WOOD flir diese Art verfiigbar ist, muB der
GLIBERTSche Name in der Synonymie dieser Art entfallen.

Zu: 6. Calliostoma (Ampullotrochus) elegantulum muelleri
(KOENEN 1882)

Wie ich 1967: 124 noch in einer FuBnote angeben konnte, be­
steht das Calliostoma-Material von Dingden klar aus zwei
Arten. Es ist mir gelungen, die beiden Arten eindeutig zu
trennen, aber die richtigen Namen sind mir noch nicht be­
kannt, weil auch hier die liblichen Namen schlecht belegt sind.
Ich hoffe, die Sache an Hand des Original-Materials prlifen
zu konnen.

Zu: 10. Daronia (?Cyclostremella) punetata JANSSEN 1967
Diese bis jetzt nur aus Dingden bekannte Art habe ich inzwi­
;chen an mehreren miocanen Lokalitaten gefunden (Hemmoor­
Stufe, Sande von Antwerpen). Besonders merkwlirdig aber ist
das Vorkommen in rezenten oder subrezenten Ablagerungen
des Trondheimsfjordes in Norwegen. Ein Exemplar habe ich
in einer artenreichen Thanatocoenose, die auch Korallen ent­
hielt (Sammlung NMR no. 10062), gefunden.

Zu: 30. Teinostoma (Solariorbis) hosiusi JANSSEN 1967
In der Oberschrifl: muB es richtig Teinostoma heiBen.

Zu: 39. Architeetoniea (s.lat.) sp.
Diese Art wurde inzwischen von G. SPAINK beschrieben als
Architeetoniea neerlandiea n.sp. (SPAINK, 1968: 10, Taf.l,
Fig. 2a-b, 3a-b). Leider hat er die Subgenus-Einstufung
nicht untersucht.

Zu: 45. Gegania mioeaeniea JANSSEN 1967
GemaB Art. 58-1 der r.C.Z.N. muB .Gegania mioeaeniea
JANSSEN 1967 als jlingeres primares Homonym von Gegania?
tnioeeniea SACCO 1895 (S. 39, Taf. 3, Fig. 48-50) betrachtet
werden.
Flir meine Art schlage ich daher folgenden Namen vor:

Gegania west/aliea nom. novo

Ich halte es jetzt iibrigens fiir moglich, daB die Dingdener
Art mit einer der von SACCO aus Italien beschriebenen Formen
von Tuba suleata libereinstimmen konnte. Ich hoffe, dies an
Hand des Originalmaterials priifen zu konnen.
Gegania west/aliea ist von G. mioeenica SACCO sicher spezi­
fisch zu unterscheiden.
Diese Art wurde auf zwei Bruchstiicke begrlindet. In der
Hemmoor-Stufe von Winterswijk-Miste wurden gliicklicher­
weise mehrere erwachsene Stlicke gefunden, von denen ich das
besterhaltene Exemplar jetzt abbilde (Taf.8, Fig. 1).

Zu: 74. Cirsotrema linoe ANDERSON 1964
Das Hemmoor-Material von Winterswijk-Miste hat auch von
dieser Art mehrere Exemplare geliefert, und tatsachlich konnte
ich feststellen, daB diesen Stlicken eine Basisscheibe fehlt. Da­
her muB diese Art folgenden Namen tragen: Epitonium
(Cinetoseala) linoe (ANDERSON 1964).

Systematisdter Tell (Fortsetzung)

Superfamilia Eulimacea
Familia Aclididae
Genus Aclis LOVEN 1846
Subgenus Stilbe JEFFREYS 1884

80. Aclis (Stl/be) neg/ecta n. sp.
Tafell, Fig. 1,2

B e s c h rei bun g: Schale sehr klein, rechtsgewunden,
kegelformig, zweimal so hoch wie breit. Apikalwinkel etwa
32°.
Protoconch nicht deutlich vom Teleoconch getrennt. Die ganze
Schale hat 4-4 1/2 Umgange, deren erster deutlich schief ge­
stellt ist. Nucleus groB, ein wenig aufgeblasen.
Die Umgange sind maBig gewolbt und von tiefen Nahten
getrennt. Kurz liber der unteren Naht erscheinen die Windun­
gen bisweilen schwach kantig. Der letzte Umgang ist regel­
maBig gerundet bis sehr schwach kantig und triigt an der
Unterseite einen deutlichen, aber sehr kleinen Nabel. Die
Mlindung ist oval, hoher als breit, deutlich weniger hoch als
die halbe Schalenhohe. Die Columella ist schwach konkav.
Der Mundrand ist scharf und in der AuBenansicht flexuos
gebogen. Die Oberflache der Schale ist glatt und glanzend,
stellenweise sind gewohnlich Anwachslinien zu beobachten,
die auch flexuos gebogen sind. Spiralskulptur fehlt ganz.

Material:
Schicht 1: 7 Ex., colI. NMR no. 11 376, 11 377
Schicht 2: 161 Ex., colI. NMR no. 11373, 11375-11386

1 Ex., coll. NMR no. 11374 (Holotypus)
20 Ex., coll. JBS
34 Ex., colI. DMM no. 1 034

Schicht 3: 21 Ex., colI. NMR no. 11 387-11392
Tiefbohrung 13 Maasbree, 181 m, ? Hemmoor-Stufe, 1 Ex.,
1 Ex. defekt, colI. GDH
Tiefbohrung 19 Sevenum, 154,1-160,3 m, Hemmoor-Stufe,
1 Ex., coll. GDH
Winterswijk (Miste), Hemmoor-Stufe, 2 Ex., coll. NMR
no. 11393
Bern e r k u n g en: Diese Art unterscheidet sich besonders
durch ihre Kleinheit und die stark flexuose Form des Mund­
randes. Bei fast allen Exemplaren ist dieses Merkmal nur an
den Anwachslinien zu sehen, weil der Mundrand fast immer
beschadigt ist.
Die Art ist variabel im Hohen/Breiten-Verhaltnis. Im Ma­
terial kommen Stlicke vor, die deutlich schlanker sind als die
typische Form (Tafel 1, Fig. 2). Diese Formen sind durch
Obergange verbunden. Diese haufige Art ist wegen ihrer
Kleinheit immer libersehen worden oder flir den unbestimm­
baren Protoconch einer groBeren Gastropode gehalten wor­
den.
Der Name wurde abgeleitet von lat. neglectus (adj.) = ver­
nachlassigt.
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Familia Melanellidae
Genus Strombiformis COSTA 1778
Subgenus Strombiformis COSTA 1778

8f. Strombiformis CStrombiform/s) g/aber
COSTA 1778 s.lat.

Tafel2, Fig. 6

1882 Eulima subulata - KOENEN: 281
?1892 Subularia subulata var. taurinensis SACCO: 14, Taf. 1,

Fig. 21
1917 Eulima (Subularia) taurinensis - COSSMANN & PEYROT:

281, Taf. 8, Fig. 68-70
1944 Leiostraca (Leiostraca) subulata - VOORTHUYSEN: 31,

Taf. 8, Fig. 23-25
1949 Strombiformis taurinensis - GLIBERT: 175, Taf. 11, Fig. 14

(? pars)
1952a Strombiformis taurinensis - GLIBERT: 49, Taf.4, Fig. 2

(? pars)
1958 Leiostraca glabra - GLIBERT: 16 (pars)
1964 Strombiformis tauriniensis - ANDERSON: 218, Taf. 17,

Fig. 140
1968 Leiostraca glabra - RASMUSSEN: 107, Taf. 8, Fig. 11

B e s c h rei bun g: Schale klein, rechtsgewunden, sehr hoch
kegelformig, etwa fiinfmal so hoch wie breit. Der Protoconch
ist nicht scharf vom Teleoconch getrennt. Der Nucleus ist
klein, etwas aufgeblasen. Die ganze Schale hat etwa 12 Um­
gange. Die ersten zwei bis drei davon sind maBig gewolbt,
wahrscheinlich bilden sie den Protoconch. Die weiteren Win­
dungen sind fast vollkommen flach bis sehr wenig gewolbt.
Fast alle Exemplare haben eine dadurch ganz verwischte Naht.
Diese ist aber gewohnlich gut zu sehen, weil die Schale gleich
unter der Naht ein dunkles Band tragt. Die Miindung ist
schmal, oben scharf zugespitzt und unten gerundet. Die
Innenlippe hat einen etwas geschwollenen Callus, der vom
letzten Umgang scharf getrennt ist. Die Oberflache des Ge­
hauses ist glatt und glanzend. Die Anwachslinien sind vollig
ausgegHittet und hier und da nur durch Farbdifferenzen der
Schale zu sehen. Sie verlaufen von der oberen Naht ganz
gerade und etwas prosoclin. Bisweilen ist ein alter Mundrand
als deutliche Rinne zu sehen. Die AuBenlippe hat in Seiten­
ansicht die Form der Anwachslinien und ist also ganz ge­
rade.

Material:
Schicht 1: 3 Ex. juv., 1 Fragm., colI. NMR no. 11035-11036

5 Ex., 2 Fragm., colI. MCA
Schimt 2: 111 Ex. und Fragm., colI. NMR no. 4239, 11 037

bis 11039, 11 394
Schicht 3: 24 Ex., 3 Fragm., colI. NMR no. 11040-11045

B e mer k u n g en: In der D aut zen b erg - Sammlung
des Institut royal des Sciences naturelles de Belgique in Briis­
sel konnte ich, dank freundlimer Mithilfe von Herrn Pro­
fessor Dr. W. A d a m, viele Proben des rezenten Strombi­
formis glaber vergleichen. Diese Art ist durch die Form der
AuBenlippe deutlich und scharf zu unterscheiden vom eben­
falls rezent vorkommenden Strombiformis bilineatus (ALDER).
Die rezenten Verbreitungsgebiete beider Arten iibersmneiden
sim teilweise. Die rezenten Exemplare von S. glaber unter­
smeiden sich von den miocanen durch einen deutlich groBeren
Apikalwinkel und eine dadurch weniger schlanke Form. Ich
bin der Meinung, daB dieser Unterschied nicht fiir eine spezi­
fuche Trennung beider Formen geniigt. Vielmehr nehme im
an, daB die miocane Form durch flieBende Obergange unmit­
telbar mit der rezenten verbunden ist. Tatsamlich kenne im

intermediare Exemplare aus dem Pliocan (Sande von Kat­
tendijk und Sande von Luchtbal) in Belgien. Es ist mir leider
im Moment wegen des Fehlens einer geniigend genauen MeB­
apparatur nicht moglich, die gegenseitige Verwandtschaft
miocaner, pliocaner und rezenter Exemplare zu unter­
suchen.
Die Original-Abbildung zu Subularia subulata var. taurinen­
sis SACCO (1892: 14, Taf.1, Fig. 21), mit welchem Namen das
Miocanmaterial des Nordseebe~ens oft belegt wird, zeigt
ein Exemplar mit deutlich konvexen Umgangen. Unser Ma­
terial zeigt aber vollkommen flache Windungen, so daB ich
einstweilen stark bezweifle, daB unser Material damit iden­
tisch ist. Moglicherweise spielt auch die viel vorkommende
Verwechslung mit S. bilineatus hier eine Rolle, weil das Profil
der AuBenlippe des von SACCO abgebildeten Exemplars nicht
zu erkennen ist. Die einzig mogliche Losung dieses Problems
liegt in der Untersuchung des Originalmaterials von SACCO.
Der Typus von var. taurinensis gehorte in die Sammlung
R 0 vas end a. Diese ist im Moment, wie mir Dr. Giulio
P a v i a vom Geologischen Institut in Torino mitteilt (Brief
vom 16. 11. 1968), nicht aufzufinden, weil besonders diese
Sammlung Kriegsschaden erlitten hat. Daher glaube ich, am
besten die miocanen Exemplare zu S. glaber stellen zu sollen,
obwohl sie wahrscheinlich subspezifisch verschieden sind.

82. Strombiformis CStrombiformis) bilineatus
(ALDER 1848)
Tafel2, Fig. 7

1867 Eulima bilineata - ]EFFREYS: 210
1878 Eulima bilineata - SARS: 210, Taf. 11, Fig. 22
1882 Eulima flexuosa KOENEN: 280, Taf. 6, Fig. 17 a-c

?1925 Eulima (Subularia) subulata - KAUTSKY: 78 (? non DONo­
VAN)

1944 Melanella (Polygyreulima) flexuosa - VOORTHUYSEN: 32,
Taf. 8, Fig. 17-22

1949 Strombiformis taurinensis - GLIDERT: 175 (? pars, non
SACCO)

1952a Strombiformis taurinensis - GLIBERT: 49 (? pars, non
SACCO)

1958 Leiostraca glabra - GLIBERT: 16 (pars, non COSTA)

B e s c h rei bun g : Schale klein, rechtsgewunden, sehr hoch
kegelformig, etwa 4 1/2mal so hoch wie breit. Der Protoconch
ist nicht deutlich vom Teleoconch getrennt. Der Nucleus ist
klein und etwas aufgeblasen. Die ganze Schale besteht aus
etwa 9 Windungen, deren erste beide deutlich starker gewolbt
sind als die iibrigen. Die jiingeren Umgange sind wenig, aber
deutlich gewolbt, und dadurm sind die Nahte viel mehr be­
tont als bei der vorigen Art. Die Miindung ist oben zugespitzt
und unten gerundet. Der Callus der Innenlippe ist etwas ver­
dickt und scharf begrenzt. Die Oberflache der Schale ist glatt
und glanzend. Bemerkenswert ist die Tatsache, daB Exem­
plare dieser Art im Miocan ofter leicht gefarbt sind als solche
von S. glaber. Die AuBenlippe ist in Seitenansicht sehr deut­
lich gerundet; der AuBenrand verlauft von der oberen Naht
mehr oder weniger flexuos und schief nach vorn gestellt. Ein
wenig unter der Mitte biegt der AuBenrand nach einem wei­
ten Bogen wieder nach hinten. Die Anwachslinien und alte
Mundrander haben die Form der AuBenlippe. Weil auf den
Mittelwindungen nur ihr oberer Teil erkennbar ist, scheinen
sie dort flexuos nach vorne zu verlaufen.
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:>.:-__-:::::: ;: 1 Fragm., colI. MCA
S.::~.::.;: 2: 17 Ex. und Fragm., colI. NMR no. 4244, 11395
5.:i:.i6r 3: 5 Ex., colI. NMR no. 11046-11049
Diese Art isr mir weiterhin bekannt aus der Hemmoor-Stufe,
den Sanden von Edegem, den Tichelovener Schichten, den
Sanden von Antwerpen, den Sanden von Kattendijk, den
Sanden von Luchtbal und dem heutigen Verbreitungsgebiet.

Bern e r k u n g en: Die Unterschiede zwischen den mio­
canen und rezenten Exemplaren beschranken sich auf die
GroEe des Apikalwinkels. Durchschnittlich scheinen rezente
Stiicke (Norwegen, Trondheims Leia, colI. NMR no. 10037)
einen etwas groEeren Apikalwinkel zu haben, aber beide
Populationen iiberschneiden sich sehr. Ich glaube daher, Eulima
f/exuosa KOENEN 1882 nicht beibehalten zu sollen. Die mio­
dinen Stiicke zeigen keine Reste des Farbmusters. An besser
erhaltenen Stiicken ware vielleicht zu sehen, inwiefern das
einen Unterschied zu den rezenten Exemplaren bildet, und
ob das eine Trennung der miocanen, pliocanen und rezenten
Exemplare rechtfertigen konnte. GLIBERT (1952 a: 50) unter­
~tellt eine enge Verwandtschaft zwischen S. taurinensis (= gla­
ber s.lat.) und S. bilineatus. Diese unterscheiden sich aber
ganz eindeutig in der Form der Windungen und der AuEen­
lippe. Es ist bestimmt nicht so, daB »taurinensis" die miocane
Stammform von bilineatus ist, schon deshalb, weil bilineatus
bereits in der Hemmoor-Stufe deutlich getrennt neben glaber
s.lat. vorkommt. In den Sanden von Edegem (Antwerpen,
AufschluE E 3 Scheldetunnel), die ganz sicher in die Hem­
moor-Stufe gestellt werden mlissen, ist bilineatus sogar sehr
viel haufiger als S. glaber s.lat. Vielmehr glaube ich, daB beide
Arten eine getrennte Evolution durchlaufen haben. Spater
faBt GLIBERT (1958: 16) beide Arten sogar als Leiostraca
glabra Cos t a zusammen.
Es ist librigens verwunderlich, daB diese Art im Miocan so
selten wiedererkannt worden ist, eigentlich nur von KOENEN
und VOORTHUYSEN. In vielen Ablagerungen ist diese Art aber
gar nicht selten. Es sind leider viele Literaturangaben nicht zu
prlifen wegen ihrer ungenligenden Beschreibung, oder weil
das Profil der AuBenlippe nicht zu sehen ist an der Abbil­
dung.

Genus Melanella BOWDICH 1822
Subgenus Polygyreulima SACCO 1892

83. Melanella CPolygyreulimaJ glabella (WOOD 1848)
Tafel2, Fig. 5, Tafe18, Fig. 2

1842 Eulima glabella WOOD: 534 (nomen nudum)
1848 Eulima glabella WOOD: 98, Taf. 19, Fig. 2
1872 Eulima glabella - WOOD: 67, Taf. 7, Fig. 4 a-b (permala)

B e s c h rei bun g: Schale klein, rechtsgewunden, hoch
kegelfarmig, etwa dreimal so hoch wie breit.
Der Protoconch ist nicht scharf vom Teleoconch getrennt.
Der alteste Umgang ist relativ groE und in bezug auf die
Schalenachse etwas schief gestellt. Der Nucleus ist halbkugel­
farmig, wodurch das Gehause eine kennzeichnend stumpfe
Spitze hat. Die ganze Schale hat 7 Umgange. Diese sind £lach
und bisweilen unter der oberen Naht etwas ausgehahlt. Bei
pliocanen Exemplaren gibt es mitunter Stlicke mit etwas
gewolbten Umgangen. Die Windungen nehmen langsam und
regelmaBig an GroBe zu. Sie werden von wenig tiefen, aber
deutlichen N1ihten getrennt. Auf der SchluBwindung geht

die Schale regelmaBig gewolbt oder schwach kantig in die
maBig konvexe Basis liber. Die Mlindung ist oben zugespitzt
und unten breit gerundet. Die AuBenlippe ist innen schwach
verdickt und in Seitenansicht deutlich £lexuos. Die columel­
lare Seite der Miindung tragt einen festen Callus, dieser ist
von der Basis der SchluBwindung deutlich getrennt, so daB
der Mundrand ununterbrochen ist. Die Ober£lachenskulptur
besteht aus feinen, schwach £lexuosen Anwachslinien, bis­
weilen mit einem deutlichen alten Mundrand. Sonst ist das
Gehause glatt und glanzend. Spiralskulptur fehlt ganz. Bei
mehreren pliocanen Exemplaren liegt gleich unter der oberen
Naht ein schmales Farbband (Taf. 8, Fig. 2).

Material:
Schicht 2: 16 Ex., colI. NMR no. 11397-11402

22 Ex., colI. JBS
6 Ex., colI. DMM no. 1069

Schicht 3: 9 Ex., colI. NMR no. 11 403-11 407
Winterswijk (Stemerdink), Bohrung 41E4-7, ± 19 m (Tiche­
lovener Schichten), 1 Ex., colI. NMR no. 11 409
Antwerpen, AufschluE Ploegstraat (Sande von Antwerpen),
1 Ex., colI. NMR no. 11408, 2 Ex., colI. DMM no. 1067
Antwerpen, Berchem, E 3 Trasse (Sande von Antwerpen~,

1 Ex., colI. DMM no. 1 068
Baden, Osterreich (Miocan), 1 Ex., colI. Naturhistorisches
Museum, Wien (= Syntypus von Eulima eichwaldi HOER­
NES 1856 !)
Ouwerkerk, Niederlande, Bohrung 41H19-4 (A 40) (Plio­
can, Sande von Luchtbal), 26 Ex., 7 Fragm., colI. NMR
no. 9161, 9252,9432,9925-9927
Sutton, Suffolk (Pliocan, Coralline Crag), colI. British Mu­
seum (Natural History), 1 Ex. (ex. S. V. Woo d collection)
= Lectotypus, colI. B. M. (N. H.) no. G. 2100/1 (Tafel 3,
Fig. 2)
40 Ex. (ex. S. V. Woo d collection), Paralectotypen, colI.
B.M.(N.H.) no. G. 2100/2-29, G. 3912/1-12
19 Ex., colI. B. M. (N. H.) no. G. 6608, G. 6609, G. 10482
Antwerpen, B1-B2 Kanal, 21,00-21,80 m (Pliocan, Sande
von Luchtbal), 2 Ex., colI. DMM no. 1070

Bern e r k u n g en: S. V. WOOD (1848: 98) sagt in seiner
Beschreibung, daB die Abbildung auf Tafel 19 (Figur 2) nicht
ganz libereinstimmt mit seinem Material. Darum wird diese
Art nochmals abgebildet in 1872: 67, Taf. 7, Fig. 4 a-b. Diese
zweite Abbildung ist aber wesentlich weniger richtig als seine
erste Figur und ganz ungeeignet zum Wiedererkennen dieser
Art.
WOOD hat diese Form aus dem Coralline Crag von Sutton
beschrieben. Aus seinem ~1aterial, aufbewahrt im British Mu­
seum (Natural History), wahle ich das Stiick, das wahrschein­
lich das Original fUr seine erste Abbildung war, als Lecto­
typus (no. G. 2100/1, Tafel 3, Fig. 2).
Die Variabilitat dieser Art beschrankt sich auf die GroBe des
Apikalwinkels, die etwas schwanken kann, und die Kon­
vexitat der Windungen, die besonders bei pliocanen Stlicken
etwas graBer sein kann.
HARMER (1922: 844, Taf.64, Fig. 27) erwahnt diese Art, aber
seine Abbildung paBt nicht zu M. glabella, denn er hat ein
Exemplar gewahlt, das "most nearly resembles Woo d' s
later figure".
Die vertikale, aber besonders auch die horizontale Verbrei­
tung dieser Art ist, wie unter "Material" ersichtlich, betracht­
lich. Es ist mir ein Ratsel, wieso diese Art von keinem Autor
nach WOOD im Nordseebecken aufgefunden wurde.
Ich danke Herrn Dr. C. P. Nut tall vom British Museum
(Natural History) flir seine Vermittlung und die zur Ver­
fligung gestellten Foto-Aufnahmen.



]ANSSEN Miocan von Dingden 157

~~e::..1S Balcis LEACH 1847

84. Melanella CBale's) alba (COSTA 1778)
Taf. 2, Fig. 1-4

:~+s Eulima polita - WOOD: 96, Taf.19, Fig. 1 a-b (? non
LINNE)

i853 Eulima subulata - EICHWALD: 263, Taf. 10, Fig. 4 (non
DONovAN)

1856 Eulima polita - HOERNES: 544, Taf. 49, Fig. 22 (? non
LINm)

1856 Eulima lactea - HOERNES: 545, Ta£. 49, Fig. 21
1856 Eulima Eichwaldi HOERNES: 546, Taf. 49, Fig. 19
1867 Eulima polita - ]EFFREYS: 201 (? non LINNE)
1882 Eulima lactea - KOENEN: 279

?1882 Eulima Eichwaldi - KOENEN: 281
1920 Eulima polita - HARMER: 587, Taf. 50, Fig. 10 (? non

LINNE)
1925 Eulima Eichwaldi - KAUTSKY: 77
1944 Melanella (Balcis) polita - VOORTHUYSEN: 33, Taf. 8,

Fig. 13-16 (? non LINNE)
1944 Melanella (Balcis) lactea - VOORTHUYSEN: 34, Taf. 9,

Fig. 9-12
1949 Melanella (Polygyreulima) eichwaldi - GLIBERT: 178, Taf.

11, Fig. 15
1952a Melanella (Acicularia) eichwaldi - GLIBERT: 51, TaL 4,

Fig. 4
1955 Balcis alba - REGTEREN ALTENA, BLOKLANDER & POU­

derOYEN: 33, Taf. 8, Fig. 80
1958 Melanella similis - SORGENFREI: 178, Taf. 33, Fig. 112

(? non ORBIGNY)
1958 Melanella (Balcis) alba - GLIBERT: 16
1964 Melanella (Acicularia) eichwaldi - ANDERSON: 219, Taf. 17,

Fig. 141

Be Sc h rei bun g: s. ANDERsoN, 1964 (Melanella eicb­
waldi)
Material:
Melanella alba s. s.
Sdllcht 1: 2 Ex., 1 Fragm., colI. MCA

1 Ex. juv., colI. NMR no. 11410
Schicht 2: 21 Ex. und Fragm., colI. NMR no. 11 411-11 414
Schicht 3: 2 Ex., colI. NMR no. 11415-11416
Melanella alba forma eichwaldi
Schicht 2: 7Ex. und Fragm., colI. NMRno. 4245,11417
Schicht 3: 3 Ex. defekt, colI. NMR no. 11418-11420
Melanella alba forma lactea
Schicht 2: 2 Ex., colI. NMR no. 11422-11423

Be mer k u n g en: Die groBe Variabilitat dieser Art hat
veranlaBt, daB in der Literatur mehrere Namen vorkommen,
die sich alle auf die gleiche Art beziehen. Erst beim Studieren
yon viel Material von verschiedener Herkunf!: kommt man zu
einem Einblick in die Variabilitat. Es hat einigen Bearbeitern
offensichtlich daran gefehlt.
Bei manchen Exemplaren kommen regelmaBig auf den Win­
dungen je ein alter Mundrand vor, die von Umgang zu Um­
gang miteinander korrespondieren, und zwar so, daB die
:iingere Varix kurz vor der alteren liegt. Bei ganz regelmaBig
gebildeten Schalen liegt dann die ganze Reihe Varices an der
redtten Gehauseseite (Taf.2, Fig. 1 b). Solche Stiicke haben
:=er eine gebogene Schale, bei der die konkave Seite stets
redtts liegt. Wenn bei weniger regelmaBigen Stiicken die
Varicesreihe sich plotzlich einen halben Umgang versetzt,

dann versetzt sich die Biegung der Schale ebenfalls. Die er­
wachsene Schale ist dann in zwei oder sogar mehreren Ebenen
gebogen. (Rein theoretisch sind ganz regelmaBige Exemplare
eigentlich nicht in einer Ebene gebogen, weil die Varices nicht
waagerecht ulltereillander liegen. Die Biegung der Schale ist
dann eigentlich ein Teil einer sehr ausgezogenen Spirale.)
Bei weitem nicht alle Exemplare haben diese regelmaBigen
Varices. Sehr of!: liegen sie zerstreut iiber den Umgangen,
oder es wird eine kurze Serie von einigen Varices iiberein­
ander geformt. J e nachdem sie weniger regelmaBig oder weni­
ger an Zahl sind, nimmt auch die Biegung der Schale ab.
Exemplare, auf denen Varices ganz oder fast ganz fehlen,
sind deutlich schlanker als Schalen, auf denen Varices haufig
vorkommen. Solche Stiicke wurden von HOERNES (1856) be­
schrieben als Eulima Eichwaldi. Ganz zu Unrecht haben einige
Autoren diesen Namen verwendet fiir das ganze Melanella­
Material des Nordseebeckens. Wegen des Vorkommens aller
Obergange rechne ich eichwaldi (HOERNES 1856) als forma zu
alba. Das Originalmaterial von Hoe r n e s stammt von Ba­
den. Dr. H. Ko 11 m ann des Naturhistorischen Museums
in Wien war so freundlich, es mir zu entleihen, und auch die
von HoERNES als Eulima polita bestimmten Proben. Leider
gab es vom locus classicus Baden nur 5 Exemplare von letzt­
genannter Art, aber von anderen Fundorten wie Gainfahren
und Steinabrunn lag reichliches Material vor. Dieses Material
zeigt eine auBerordentlich groBe Variabilitat, aber merk­
wiirdigerweise fand ich dabei keine Obergangsformen nach
E. eichwaldi. Das Material des Nordseebeckens enthalt aber
soIche Formen recht haufig, und auBerdem ist es moglich, daB
das Material von HoERNES irgendwo selektiert wurde. Das
von HoERNES abgebildete Exemplar wahle ich jetzt zum
Lectotypus. Ich habe es hier nochmals abgebildet (Taf.2,
Fig. 3) zum Vergleich, wie auch ein ganz entsprechendes Stiick
aus Dingden (Taf. 2, Fig. 2). Unter den Syntypen von Eulima
eichwaldi fand ich ein deutliches Exemplar von Melanella
glabella, das bisher einzige Exemplar dieser Art, das nicht aus
dem Norseebecken stammt.
Jungtiere haben gewohnlich eine mehr oder weniger eckige
SchluBwindung. Bisweilen bleibt dieses Merkmal auch bei
adulten Exemplaren zu sehen. Solche Stiicke (Taf.2, Fig. 4)
konnen bezeichnet werden als forma lactea (ORBIGNY 1852).
Auch zwischen dieser Form und dem Typus kommen alle
Obergange vor, wie das schon VOORTHUYSEN (1944: 34) be­
merkt hat. Ich kann aber nicht mit ihm einverstanden sein,
wenn er sagt, daB in dieser konservativen Gattung auf kleine
Unterschiede ein groBerer taxionomischer Wert gelegt werden
muB. Der Mundrand dieser Art ist in Seitenansicht flexuos.
Auch das variiert ziemlich stark, aber gerade Mundcander
habe ich nicht gefunden. DaB diese Variabilitat ohne taxiono­
mischen Wert ist, geht hervor aus der Tatsache, daB mehr und
weniger stark flexuose Varices auf einem Exemplar vorkom­
men konnen. Aus der Vergleichung von miocanen, pliocanen
und rezenten Proben geht hervor, daB die miocanen Exem­
plare sich durch eine relativ kleine Schale unterscheiden,
weIche gewohnlich starker gebogen ist. Es gibt aber keine
deutliche Grenze, und daher rechne ich neogene bis rezente
Exemplare alle zur gleichen Art. Als oligodine Stammform
kommt wahrscheinlich Eulima complanata KOENEN (1891:
635, Taf.42, Fig.12-13) in Betracht. Weil ich von dieser
Art kein Material gesehen habe, kann ich eine spezifische
Trennung nicht unterschreiben. JEFFREYS (1867: 203) hat
beobachtet, daB das Tier, nachdem die altesten Windungen
abgebrochen sind, die Offnung abschlieBt "by a shelly plate,
formed by the hindmost lobe of the mantle". Dieses Phano­
men habe ich weder an fossilen noch an rezenten Exemplaren
auffinden konnen, obwohl abgebrochene Stiicke haufig vor­
kommen.
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Genus Niso RISSO 1826
Subgenus Niso RISSO 1826

B e S c h rei bun g: s. GLIBERT, 1952 a: 52, Taf.4, Fig. 5,
und ANDERSON, 1964: 220, Taf.17, Fig. 124.

85. Niso eNiso) terebellum acarinatoconlcum
SACCO 1892

Material:
Schicht 1: 2 Ex., coIl. NMR no. 4251

1 Ex., colI. MCA
Schicht 2: 68 Ex. und Fragm., colI. NMR no. 4250, 11050
Schicht 3: 2 Ex., colI. NMR no. 11 051

B e mer k u n g en: Im Material gibt es Dbergangsformen
nach N iso terebellum postburdigalensis SACCO 1892, der einen
gekielten letzten Urngang hat. Typische Exemplare wurden
jedoch nicht aufgefunden. Offenbar haben beide Unterarten
eine verschiedene geographische Verbreitung.
Ein sehr groBes Exemplar aus dem Glimmerton von Dingden
befindet sich in colI. JNR. Es hat eine Hohe von 28,7 mm.
Khnliche Stlicke sind mir sonst nur aus den Sanden von Ant­
werpen bekannt.

Abb. 1

Superfamilia Strombacea
Familia Aporrhaidae
Genus Aporrhais COSTA 1778
Subgenus Aporrhais COSTA 1778

Superfamilia Calyptraeacea
Familia Capulidae
Genus Capulus MONTFORT 1810
Subgenus Capulus MONTFORT 1810

87. Capulus eCapulus) koenenl ANDERSON 1964

86. Aporrhais eAporrhals) alata (EICHWALD 1830)
Tafel8, Fig. 6

Be s c h rei bun g: s. GLIBERT, 1952a: 68, Taf.5, Fig. 7,
und VOORTHUYSEN, 1944: 40, Taf.4, Fig. 6-14, 16-20.
M ate r i a I : in allen drei Schichten haufig.
B e mer k u n g en: In Dingden kommen von dieser Art
nur kleine Exemplare vor (Mittelwert der Hohe von 90 Exem­
plaren = 15,4 mm). In den Sanden von Edegem (E 3 Schelde­
tunnel in Antwerpen) erreicht sie merklich groBere Hohen
(Taf. 8, Fig. 7), (Mittelwert von 90 Exemplaren 22,0 mm). Ab­
bildung 1 gibt eine tabellarische Darstellung dieser Unter­
schiede. Material aus der Hemmoor-Stufe von Winterswijk
(Miste) und aus den Peelbohrungen gehort zweifellos zu der
kleinen Form, ist jedoch mehr variabel als das Dingdener
Material. In den Sanden von Antwerpen ist diese Art seIten,
aber die Stlicke gehoren ohne Ausnahme zur kleinen Form.
Es fehIt mir leider an genligend und gut aufbewahrtem Ma­
terial der Sande von Edegem, urn entscheiden zu konnen, ob
eine taxionomische Trennung hier vorgenommen werden muB.
Die Antwerper Exemplare aus den Sanden von Edegem
unterscheiden sich auch in der Skulptur. Die Radialskulptur
ist feiner und die Knoten sind schwacher und zahlreicher als
bei den Dingdener Stlicken.
Die pliocane Art Aporrhais scaldensis REGTEREN ALTENA
1954 unterscheidet sich von A. alata durch schlankere Mittel­
windungen und kleineren Protoconch. Korrodierte Stiicke
ahneln einander aber sehr.

Beschrei bung: s. ANDERSON, 1964: 222, Taf.18, Fig. 144
Material:
Schicht 2: 1 Ex. (Holotypus), 1 Fragm., colI. NMR no. 3852,

5235
1 Fragm., colI. lBS
2 Fragm., colI. EVV
1 Fragm., colI. FKW
3 Ex. juv., colI. DMM no. 908

Be mer k u n gen: Diese Art ist bis jetzt nur vom locus clas­
sicus bekannt. Eine Capulus-Art der ungaricus-Gruppe kommt
selten vor im alteren Miocan des Norseebeckens (Hemmoor­
Stufe, Tichelovener Schichten und Sande von Antwerpen).

Familia Calyptraeidae
Genus Calyptraea LAMARCK 1799
Subgenus Calyptraea LAMARCK 1799

88. Calyptraea eCalyptraea) chinensls (LINNE 1758)

Be s c h rei bun g: s. GLIBERT, 1952a: 65, Taf.5, Fig.5,
und ANDERSON, 1964: 223, Taf.18, Fig. 145 a-b.
Material:
Schicht 1: 8 Ex., colI. NMR no. 4259
Schicht 2: 40 Ex., colI. NMR no. 4258
Schicht 3: nicht selten
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Familia Xenophoridae
Genus Xenophora FISCHER VON WALDHEIM 1807

89. Xenophora deshayesi (MICHELOTTI 1847)

Beschreihung: s. GLIBERT, 1952a:67, Taf.5, Fig.3
a-d, und ANDERSON, 1964: 224, Taf.18, Fig. 147
Material:
Schicht 1: 5 Ex., 5 Fragm., colI. NMR no. 4264, 11064
Schicht 2: sehr viel Ex. und Fragm., colI. NMR no. 4263,
11 065-11 069
Schicht 3: 3 Ex., colI. NMR no. 11 070-11 072

B e mer k u n g en: Diese Art kann sehr groB werden. Er­
ganzte Bruchstucke aus dem Feinsand zeigen einen Basaldurch­
messer von mindestens 9 cm! Gut erhaltene Schalen mit sol­
chen Ahmessungen sind aher auBerordentlich selten wegen
ihrer Zerhrechlichkeit.

Superfamilia Cypraeacea
Familia Eratoidae
Suhfamilia Eratoinae
Genus Erato RISSO 1826
Suhgenus Erato RISSO 1826

90. Erato CEratoJ germanica SCHILDER 1929
Taf. 1, Fig. 3, 4

Be s c h rei h u n g: s. ANDERSON, 1964: 225, Taf. 19, Fig.
148, 148a
Material:
Schicht 1: 1 Ex., colI. MBH

2 Ex., coil. M. F r e u den t h aI, Rijksmuseum
voor Geologie en Mineralogie, Leiden, Nieder­
lande

Schicht 2: 37 Ex., colI. NMR no. 4268, 11426

B e mer k u n g en: Die Anzahl Zahne auf der Innenseite
der AuBenlippe entspricht ziemlich genau den Angahen fur
Erato germanica intermedia (SCHILDER, 1929: 10). Die Anzahl
Zahne der Innenlippe stimmt aher besser mit den Angahen
fur Erato germanica s. s. uherein. Unser Material des Fein­
sandes verhindet beide Formen mit zahlreichen Ohergangen.
Es kommen merklich groBere Exemplare vor, als von SCHIL­
DER erwahnt (Lange der AuBenlippe his 4,6 mm). Es hat
also wenig Zweck, die Unterart intermedia SCHILDER 1929
aufrecht zu hehalten. Von Erato germanica forma pauciden­
tata SCHILDER 1929 giht es im Material 1 Exemplar (Glim­
merton, Museum Leiden). Dieses ist hesonders groB (Hohe
5,0 mm) und tragt auf der AuBenlippe 15, auf der Innenlippe
18 Zahne, was den Angahen von SCHILDER genau entspricht.
Es hat eine auffallig gedruckte Spitze, die ganz von einer
Callusahlagerung uherdeckt ist. Die Zahne der AuBenlippe
sind auffallig verlangert, mehr als hei dem von SCHILDER
abgehildeten Typus (Taf. 1, Fig. 3). Diese Art ist mir auBer­
dem noch hekannt aus den Tiche10vener Schichten (Winters­
wijk-Stemerdink, Bohrung 41E4-7, ± 19m). Diese Exem­
plare entsprechen denen aus dem Dingdener Feinsand genau.
Ein Exemplar aus Tiefbohrung 15, Beeringen, 154-159m,
Hemmoor-Stufe, hat auf der Innen- und AuBenlippe die
Zahnzahl der f. paucidentata, aher genau die Fdrm von ger­
manica s. s. Aus den Sanden von Edegem (E 3 Scheldetunnel,
Antwerpen) hahe ich vier Exemplare und mehrere Frag­
mente. Zwei Exemplare und die Mehrzahl der Fragmente
gehoren zu E. germanica, aher zwei Exemplare und zwei
Fragmente (colI. NMR no. 11427) gehOren ohne Zweifel zu

Erato (E.) hemmoorensis SCHILDER 1929. Bei dieser Art ver­
schwinden die Zahne der Innenlippe nach ohen; die AuBen­
lippe ist in der Mitte nicht geschwollen und tragt nur 9 his
10Zahne.

Suhfamilia Triviinae
Genus Trivia BRODERIP 1929

91. Trivia westfaiica SCHILDER 1929

Be s c h rei h u n g : s. ANDERSON, 1964: 225
Material:
Schicht 1: 3 Fragm., colI. MBH

1 Ex., 3 Fragm., colI. M. F r e u den t h aI, Rijks­
museum van Geologie en Mineralogie, Leiden, Nie­
derlande

Schicht 2: 1 Ex., 4 Fragm., colI. NMR no. 4270, 4298
2 Ex., colI. JNR
1 Ex., colI. GDH

B e mer k u n g en: s. hei der folgenden Art.
Trivia west/alica unterscheidet sich unveranderlich von T.
hamburgensis durch geringere GroBe, weniger stark geschwol­
lene AuBenlippe und die mehr langgezogene Form des Ge­
hauses.

92. Trivia hamburgensis SCHILDER 1929

Be s ch rei h u n g: s. ANDERSON, 1964: 226, Taf.19, Fig.
150a-c
Material:
Schicht 2: 2 Ex., colI. NMR no. 4272

2 Ex., colI. JNR
1 Ex., colI. GDH
1 Ex., colI. DMM no. 983

Be mer k u n g en: SCHILDER (1929: 14) halt es fur mog­
lich, daB "hamburgensis nur eine milieuhedingte Unterart
von west/aUca darstellt". Weil aher heide Formen im Ding­
dener Feinsand vorkommen, und daher im gleichen Milieu
geleht hahen, kann das kein Grund mehr sein fUr diese An­
sicht. OhwohI von Dingden nur wenige Exemplare vor­
liegen, kenne ich keine Obergangsform. Daher halte ich beide
Formen fur spezifisch verschieden. Die Dingdener Stiicke von
T. hamburgensis werden merklich groBer als SCHILDER an­
gegehen hat; groBte Hohe: 12,2 mm (colI. GDH).
In der Sammlung FJR hefindet sich ein Exemplar aus dem
Anversien (Sande von Antwerpen) von Antwerpen (Berchem,
E3 Trasse).

Familia Amphiperatidae
Suhfamilia Sulcocypraeinae
Genus Eocypraea COSSMANN 1903
Suhgenus Apiocypraea SCHILDER 1927

93. Eocypraea CApiocypraeaJ voesiauensls
(SACCO 1894)

Tafel 8, Fig. 3, 4

Be s c h rei h u n g : s. GLIBERT, 1952 a: 81, Taf. 6, Fig. 10
Material:
Schicht 2: 1 Ex., 1 Ex. defekt, colI. NMR no. 4273, 11428

1 Fragm., colI. MCA
1 Fragm., colI. MBH
1 Ex., colI. GDH
1 Ex., colI. AHG
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Bemerkungen: Die beidenExemplare der colI. NMR sind
nicht ganz ahnlich. Das beschadigte Stiick hat auf der AuBen­
lippe deutlich verlangerte Zahne, und es kommt daher E. sep­
temtrionalis SCHILDER (1929: 19, Fig. 13-14) ganz nah. Wei­
ter kenne ich aus der Hemmoor-Stufe von Winterswijk-Miste
mehrere Exemplare mit noch starker verlangerten Zahnen,
die also der E. septemtrionalis vollkommen entsprechen
(Taf. 8, Fig.4). Das ist ebenfalls so bei einem Exemplar in
colI. AHG aus den Sanden von Edegem. SCHILDER erwahnt
diese Form aus der Hemmoor-Stufe und der Langenfelder
Stufe. Daher glaube ich, daB diese Unterschiede keinen taxio­
nomischen Wert haben, sondern nur Milieuformen sind. Eben­
falls scheint das mit crassilabris SCHILDER (1929: 20, Fig. 15)
der Fall zu sein; urspriinglich beschrieben als eine Unterart
zu septemtrionalis und charakterisiert durch eine geschwollene
und weniger scharf begrenzte AuBenlippe. Das Material von
Dingden und Winterswijk-Miste zeigt in dieser Hinsicht meh­
rere Obergangsformen. Es scheint daher wenig zweckmaBig,
septemtrionalis und crassilabris spezifisch oder subspezifisch
von voeslauensis zu unterscheiden.
Der Abbildung nach gehort das von ANDERSON (1964, Taf. 19,
Fig. 151 a) aus Dingden abgebildete Bruchstiick fast sicher
zu E. miobadensis (s. unten).

94. Eocypraea CApiocypraea) miobadensis
(SACCO 1894)
Tafe18, Fig. 5

B es c h rei bun g: s. GLIBERT, 1952a: 82, Taf.6, Fig. 11
Material:
Schicht 1: 1 Fragm., Geologisches Institut Gottingen, Kat.
no. 552-7 (Sammlung A. von Koenen), Original zu AN­
DERSON, 1964, Taf. 19, Fig. 151 a

Be mer k u n g en: ANDERSON (loc. cit.) hat ein Bruchstiick
aus dem Glimmerton der Sammlung Ko e n e n beschrieben und
abgebildet unter dem N amen E. septemtrionalis. Es zeigt aber
eine groBe Anzahl (mehr als 24) Zahne, die nicht iiber den
Rand der AuBenlippe verlangert sind. "Septemtrionalis"
(= voeslauensis, s. oben) hat aber deutlich weniger Zahne
auf der AuBenlippe, die auch deutlich verlangert sind. Dieses
Bruchstiick kann daher kaum zu dieser Art gehoren.
Eocypraea miobadensis (SACCO), sensu GUBERT (1952 a: 82),
von welcher Art ich ein Exemplar aus den Sanden von Ant­
werpen (AufschluB Ploegstraat, coIl. NMR no. 5877) kenne
(s. Taf. 8, Fig. 5), unterscheidet sich von E. voeslauensis durch
relativ groBere Hohe, mehr Zahne auf der AuBenlippe (17
bis 21 bei voeslauensis, etwa 25 bei miobadensis) , die nicht
verlangert sind. Das Dingdener Bruchstiick gehort fast sicher
zu dieser Art.

Superfamilia Naticacea
Familia Naticidae

Be mer k u n g en: Von mehreren Autoren (z. B. SORGEN­
FREI, 1958: 184 und ANDERSON 1960: 80) wird darauf hin­
gewiesen, daB bei den Naticidae wenig taugliche Schalen­
merkmale vorkommen, wodurch das Unterscheiden der Arten
sehr erschwert wird.
Meiner Meinung nach ist es aber nicht so sehr das Fehlen
von Merkmalen, als vielmehr die groBe Variabilitiit der mei­
sten Merkmale, was die Naticiden zu einer so schwierigen
Gruppe gemacht hat. Besonders das Fehlen irgendeiner Ober­
flachenskulptur macht die Naticiden zu einer homogenen
Masse, in die man nur langsam einen Einblick bekommt.

Meines Wissens sind nur wenige Untersuchungen iiber die
Variabilitat in dieser Gruppe veroffentlicht worden (lUNG,
1964), und daher gibt es in der Literatur ganz verschiedene
Auffassungen.
Gliicklicherweise ist das Dingdener Material sehr reich an
Naticiden, so daB ich mit dessen Hilfe bei einigen Arten die
Variabilitat habe untersuchen konnen. Ein direkter Erfolg
war die Losung der Probleme in der helicina-Gruppe. Bei
dieser Untersuchung ergab sich bald, daB gerade das Hohen!
Breiten-Verhaltnis bei vielen Arten auBerordentlich variieren
kann. Dieser Index hat daher so gut wie keinen taxiono­
mischen Wert.
Beim Durchsehen von Populationen der gleichen Art von
geographisch oder stratigraphisch verschiedener Herkunft
zeigen diese sich untereinander oft ganz unahnlich. Ich bin
im allgemeinen der Meinung, daB solche Populationen hoch­
stens subspezifisch getrennt werden diirfen, wenn es an einem
oder mehreren Fundorten deutliche Zwischenformen gibt. Es
ist eine unwiderlegbare Tatsache, daB Untersuchungen an
Naticiden immer vorgenommen werden miissen an moglichst
vieI Material von verschiedener Herkunft. Weiterhin hat es
sich ergeben, daB fast alle Literaturangaben am Original­
material gepriift werden miissen.
Als wichtigste Merkmale der Genera Polinices und Natica,
etwa in der Folge der Brauchbarkeit, ergaben sich folgende:
- Stiirke und Begrenzung des Funiculus. Dieser kommt nicht
nur im Genus Natica vor, sondern auch bei Polinices, wenn
auch meistens weniger deutlich nachweisbar.
- Starke und Begrenzung der Nabelrinne, einef'manchmal f l
vorkommendellRinne gleich unter dem Funiculu~. ~
- Gestalt des Callus. Diese wird in hohem MaBe beeinfluBt
durch Funiculus, Nabelrinne und Nabe1wulst.
- Anheftungsweise der Umgange. Dieses Merkmal wurde
von REGTEREN ALTENA et al. (1956: 81) verwendet und ist
gut brauchbar. Ein Unterschied kann gemacht werden zwi­
schen: "Umgange winklig angeheftet", wenn die Umgange
gewolbt sind (d. h. getrennt von tiefen Nahten) und mitein­
ander einen rechten bis stumpfen Winkel formen; oder: "Um­
gange anliegend", wenn die Windungen flach sind (d. h. ge­
trennt von flachen Nahten) und miteinander einen sehr
stumpfen bis fast gestreckten Winkel formen. Dieser Winkel
laBt sich aber nicht genau messen (vgl. JUNG 1964). Anlie­
gende Umgange kommen oft vor mit einer subsuturalen Um­
gangseinsenkung. Nur selten variiert die Anheftungsweise
der Windungen innerhalb der Art, aber im Gang der Evolu­
tion bnn eine Art die Anheftungsweise ihrer Windungen
andern (s. bei Polinices helicinus).
Die beiden Anheftungsweisen der Umgange zeigen sich be­
sonders gut an durchgeschnittenen Schalen (Taf. 3, Fig. K
undL).
- Starke des Nabelwulstes. Mit "Nabelwulst" wird hier
eine oft vorkommende Verdickung der Schale am auBeren
Nabelrand bezeichnet, die leicht kenntlich ist durch callose
Verdickung des unteren Mundrandes (z. B. sehr deutlich bei
Polinices gottschei). Der Wulst ist oft sehr verganglich.
Die Mehrzahl dieser Merkmale laBt sich leider nicht bio­
metrisch untersuchen. Eine gewisse Subjektivitat ist also nicht
zu verhiiten.
Einige Merkmale, die oft sehr wichtig sind bei der Unter­
suchung anderer Mollusken-Gruppen, konnen bei den Natici­
den nur ausnahmsweise benutzt werden, z. B. Gestalt des
Protoconc.h.es und Oberflachenskulptur. Ein gutes Merkmal,
das aber leider nur se1ten bei fossilen Arten zu beobachten
ist, ist die Farbzeichnung. Operke1 scheinen spezifisch erkennt­
lich, aber sie werden nur ganz selten in situ gefunden. Beim
Material von Dingden und anderen feinsandigen Sedimenten
ist das Operkel bisweisen in situ zu sammeln, durch einfaches
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Ausklopfen der Schalen. Die chitinosen Operkel von Poli­
nices wurden, soweit mir bekannt ist, bis jetzt noch nie fossil
aufgefunden. Es ist aber nicht ausgeschlossen, daB solche noch
aufgefunden werden, denn weitere chitinose Schalenteile (Pe­
riost, Ligament) sind schon fossil gefunden worden.
Die Umgebung von Naht und Nabel, also die wichtigsten
Teile, sind sehr verganglich, weil an diesen Stellen in der
Sdlalenwand Hohlungen vorkommen (siehe Taf. 3, Fig. L).
Die Zernagung der Schalen fangt an diesen Stellen natlirlich
sdlon sehr bald an. Es gibt nur wenige fossile Faunen, in
denen die Naticiden ganz unbeschadigt sind. RegelmaBig
korrodierte Stlicke einer Art mit anliegenden Umgangen be­
kommen auf diese Weise winklig angeheftete Windungen,
und sie sind nur noch in Ausnahmefallen zu bestimmen.
Jungtiere mit Schalenhohe liber 3 1/2-4 mm sind mit einiger
GewiBheit zu bestimmen, aber kleinere Stlicke konnen sehr
van AduIten verschieden sein, weil die Merkmale von Nabel
und Naht noch nicht ausgepragt sind. Sie sind daher nur
ausnahmsweise bestimmbar.
Bei der Untersuchung der Naticiden habe ich mich weit­
gehend auf die Arten beschranken mlissen, die in Dingden
vorkommen. Selbstverstandlich brauchte ich zum Vergleich
manchmal Faunen anderer Lokalitiiten, auch von auBerhalb
des Nordseebeckens. Einige Notizen liber nicht in Dingden
aufgefundene Arten sind ohne Numerierung eingereiht war­
den.
Das Vorkommen von Naticiden in Schicht 3 von Dingden
kann leider nur sehr provisorisch angegeben werden, weil
fast alle Exemplare beim StoBbohren beschadigt wurden.

Subfamilia Polinicinae
Genus Polinices MONTFoRT 1810
Subgenus Polinices MONTFoRT 1810

95. Polinices CPolinices) miocolligens
SACCO 1891 s.lat

Tafel4, Fig. 1, 3-9

1891 Polinices miocolligens SACCO: 93, Taf. 2, Fig. 68
1891 Polinices miocolligens var. pseudomamilla SACCO: 93, Taf. 2,

Fig. 69
1918 Natica (Polinices) dertomamilla - COSSMANN & PEYROT:

219, TaL 12, Fig. 16-18 (non SACco)
1925 Natica (Polinices) submamillaris - KAUTSKY: 71, Taf. 6,

Fig. 24-25 (non ORBIGNY ?)
1952a Polynices (Polynices) submamillaris f. dertomamilla - GLl­

BERT: 73, Taf. 5, Fig. 12 (non SACco)
1960 Polinices (Polinices) submamillaris dertomamilla - ANDER­

SON: 81, Taf. 1, Fig. 1 (non SACCO)
1964 Polinices (Polinices) submamillaris dertomamilla - ANDER­

SON: 227 (non SACCO)

Be s ch rei bun g: s. ANDERsoN: 81, Taf. 1, Fig. 1 (als
dertomamilla)
:\1 ate r i a 1 :
Schicht 2: 3 Ex., colI. NMR no. 4274, 11435

3 Ex., colI. JBS
Weiterhin ist mir diese Art bekannt aus vielen Lokalitaten
der Hemmoor-Stufe (meistens haufig), den Sanden von Ant­
werpen (ortlich haufig) und den Tichelovener Schichten (nicht
selten).

Bern e r k u n g en: Aus dem Originalmaterial, das mir
Dr. Giulio P a v i a vom Instituto di Geologia in Turin
ireundlichst liberlassen hat, geht hervor, daB diese besonders
in der Hemmoor-Stufe nicht seItene Art ganz sicher nicht zu

P. dertomamilla SACCO (1891: 93, Taf. 2, Fig. 70) gehort.
Obwohl diese letzte Art unserem Material im Habitus nicht
ungleich ist, sind die Unterschiede bedeutend. Bei P. derto­
mamilla ist der Durchschnitt der letzten Windung relativ merk­
lich groBer, und daher ist der Umbilicus auffallend klein
und die ganze Schale viel mehr kugelformig. Der Callus hat
daher auch eine ganz andere Form. Die Strecke, liber die der
Callus mit dem letzten Urngang verschmolzen ist, ist bei
P. dertomamilla sehr graB, bei unseren Exemplaren dagegen
viel kleiner. Das geht deutlich hervor aus den Figuren 2 und
3-8 auf Tafel 4. AuBerdem hat P. dertomamilla noch einen
sehr deutlichen und scharf begrenzten Nabelwulst, welcher
bei unserem Material ganz fehIt. Den Holotypus dieser Art
habe ich auf Tafel 4, Fig. 2 abgebildet. Polinices miocolligens
SACCO stimmt viel besser mit unserem Material liberein. Der
Holotypus dieser Art ist ein schlecht erhaItenes Stlick (Tafel4,
Fig. 1), dessen Habitus ganz gut unseren Stlicken entspricht.
Er hat einen fast ganz geschlossenen Umbilicus, wahrend
das Material des Nordseebeckens den Umbilicus durchschnitt­
lich etwa halb geoffnet hat. Der Holotypus der var. pseudo­
mamilla SACCO (Taf. 4, Fig.9) hat aber den Umbilicus ein
wenig geoffnet, entspricht also mehr unseren Exemplaren.
Jedoch sind die Unterschiede zwischen beiden Formen so ge­
ring, daB ich die var. pseudomamilla nicht beibehaIten kann.
Beide Typen unterscheiden sich auBerdem noch von unseren
Exemplaren durch eine etwas geraumigere Windungsspirale,
aber die Populationen des Nordseebeckens sind in dieser Hin­
sicht variabel. Die Form mit fast ganz geschlossenem Umbili­
cus kommt im Nordseebecken selten unter dem in dieser Hin­
sicht recht variablen Material vor (Tafel 4, Fig. 3).
Ich haIte es fUr sicher, daB unsere Exemplare nicht spezifisch
von P. miocolligens unterschieden werden konnen. Vielleicht
bilden sie eine geographische Unterart. Weil ich aber aus
Italien von dieser Art nur die Typen gesehen habe, kenne
ich die Variabilitat dieses Materials nicht. Daher verzichte
ich zunachst auf das Beschreiben einer neuen Unterart.
Auch ist es nicht ausgeschlossen, daB die italienischen Stlicke
und unser Material zu Polinices submamillaris ORBIGNY ge­
hort. Der Name Natica submamillaris ORBIGNY 1852 bezieht
sich auf eine Form, die E. SISMONDA (Synopsis methodica
animalium invertebrorum Pedemontii fossilium, 2. Aufl.,
1847: 51) als Natica mamillaris LAMARCK beschreibt aus dem
oberitalienischen Mio-Pliocan (H. J. An d er son, in litt.).
Die Sache laBt sich aber nur mit Hilfe des Originalmaterials
klaren, das im Moment fUr mich unerreichbar ist. Urn aber
den flir unser Material sicherlich unrichtigen Namen P. derto­
mamilla zu berichtigen, haIte ich es flir das beste, den Namen
miocolligens s.lat. zu verwenden, weil die Verwandtschafl:
mit dieser Form gesichert ist.

96. Polinices CPolinices) miopuslllus(KAUTSKY InS)
Tafel4, Fig. 10-15

Be s c h rei bun g: s. ANDERsoN: 81, Taf.l, Fig. 2
Material:
Schicht 1: 6 Ex., colI. NMR no. 11439, 11441
Schicht 2: 246 Ex., colI. NMR no. 4275, 11440, 11442 bis

11443,11448-11453
Schicht 3: 7 Ex., colI. NMR no. 11444-11 447

Bern e r k u n g en: Die groBe HohenlBreiten-Variabilitat
geht aus den Figuren auf Tafel 4 hervor. Exemplare mit
hohem Index sind bisweilen nicht leicht von Polinices heli­
cinus zu trennen. Der Callus von P. miopusillus ist aber unter
der Basis des letzten Umgangs nicht eingeschnlirt und ge­
wohnlich auch etwas breiter als bei helicinus.
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In cler Hemmoor-Stufe ist diese Art bedeutend haufiger (z. B.
\\inrerswijk-Miste und Pee1bohrungen) als in der Reinbek­
Stufe. Die Reinbek-Exemplare sind durchschnittlich kleiner
aI, die alterenStlicke. ANDERSON (1960) kannte dieseArt noch
nicht aus der Reinbek-Stufe. In noch jiingeren Ablagerungen
scheint sie zu fehlen.
Ein Stiick aus dem Feinsand von Dingden zeigt noch deut­
lime Reste der urspriinglichen Farbzeichnung (colI. NMR
no. 11440). Diese besteht aus stark nach hinten gerichteten
Radialbandern, die auf der Peripherie nach unten in Zick­
zacklinien iibergehen.

Subgenus Neverita RISSO 1826

97. Polinices CNeveritaJ josephinia olla
(SERRES 1829)
Tafe14, Fig. 16

Beschreibung: s. ANDERSON, 1960:81, Taf.l, Fig.3
a-b
Material:
Schicht 2: 2 Ex., colI. NMR no. 4280

1 Ex., colI. DMM no. 802

Bern e r k u n g en: Auch diese Art scheint im Nordsee­
becken nicht in jiingeren Ablagerungen vorzukommen als in
denen der Reinbek-Stufe. In dieser Stufe ist sie ganz selten,
in der Hemmoor-Stufe ist sie dagegen, wenigstens ortlich,
ziemlich haufig.
In den Sanden von Edegem (Antwerpen, E 3 Sche1detunnel)
kommen kleine gedriickte Stiicke vor, bei denen der Umbilicus
nur teilweise vom Callus iiberlagert ist. Bei gleich gro~en

und sogar merklich gro~eren Stiicken von anderen Fund­
orten ist der Nabe1 ganz bedeckt. Nur adulte Exemplare
haben den Umbilicus teilweise geoffnet.

Subgenus Euspira AGASSIZ 1838

Der Holotypus (TafeI4, Fig. 17) ist ein sehr gro~es Exemplar
(Hohe 33,2 mm, Breite 28,3 mm), dessen Au~enlippe abge- ,
brochen ist. Es hat fast sechs Umgange, die winklig angeheftet
sincl. Die AuBenlippe ist unter der Mitte der vorletzten Win­
dung angeheftet. Der freie Rand des Callus ist gleich unter
cler Basis des vorletzten Umgangs deutlich eingeschniirt und
unter der Einschniirung konvex. Der Umbilicus ist gut zur
Halfte vom Callus bedeckt. Es gibt eine deutliche Nabe1­
rinne. Die Anwachslinien sind flexuos nach hinten gerichtet.
Eine wenig deutliche Spiralskulptur ist stellenweise sichtbar.
Zwei cler Paratypen haben einen ahnlichen Umbilicus wie cler
Typus; einer davon (Tafel 4, Fig. 18) hat aber die Umgange
weniger deutlich winklig angeheftet. Beim dritten Paratypus
ist der Callus nicht eingeschniirt, und der Umbilicus ist vollig
geoffnet.
Herr F. H. Will ems in Deventer (Niederlande) hat mir
eine Menge Vergleichsmaterial aus dem norditalienischen
Pliocan zur Verfiigung geste1lt. Dabei fanden sich auch Stiicke
dieser Art: 29 Exemplare aus Salsomaggiore (Unterpliocan)
und 18 Exemplare aus Castell' Arquato (Plio-Pleistocan).
Weiterhin habe ich auch Material vom Museum in Briisse1
studieren konnen. Alle diese Exemplare zeigen die gleichen
Merkmale von Nabe1 und Callus wie der Typus. Bei vie1en
Stiicken sind sie sogar merklich deutlicher und scharfer aus­
gepragt. Es unterliegt daher keinem Zweifel, cla~ diese Stiicke
alle zu P. helicinus gehoren. Es zeigt sich aber, da~ die Varia­
bilitat innerhalb der Art besonders groB ist. Vor allem sind
die Anheftungsweise der Umgange, die von deutlich winklig
angeheftet bis ganz stark anliegend variieren kann, die Weite
des Nabe1s, die AnheftungsstelIe der Au~enlippe und das
HohenlBreiten-Verhaltnis wenig bestandig. In Abbildung 2
sind die Beziehungen von Hohe und Breite einiger italienischer
Exemplare dargestellt. Abbildung 3 zeigt den Hohen/Breiten­
Index in bezug auf die Hohe. Die Variabilitat geht vor allem
aus der letzten Abbildung hervor. Auch ist ersichtlich, da~

gro~ere Stiicke durchschnittlich hoher sind als kleinere.

Bern e r k u n g en: Die hier als Euspira betrachtete Nati­
ciden-Gruppe wurde in der Literatur vielfach auch zu Lunatia
GRAY 1847 gestellt. Es ist mir schwergefallen, aus beiden zu
wahlen. SchlieBIich habe ich mich dabei auf die von WENZ
(1941: 1034, Abb.2959 und S. 1 042, Abb. 2986) abgebil­
dete Typus-Art gestiitzt. Ich glaube aber, eine definitive Ent­
scheidung der Untersuchung der Anatomie iiberlassen zu miis­
sen. Euspira wird von WENZ (als Genus) zu den Naticinae
gestellt. Es ist moglich, da~ diese Einreihung auf Grund der
Gestalt des Operkels geschah. Dieses Problem laBt sich mit
Fossilien kaum losen! Das Fehlen von Kalk-Operke1n macht
aber ein Einreihen bei den Naticinae unmoglich.

Polinices CEuspiraJ helicinus (BROCCHI 1814) s.Iat.

1814 Nerita helicina BROCCHI: 297, Taf. 1, Fig. 10
1952 Polynices(Lunatia)helicina - ROSSIRoNCHETTI: 161, Fig. 82

Bern er k u n g en: Diese Art wurde von BROCCHI aus dem
Pliocan von Piacenca in Nord-Italien beschrieben. Sein Ori­
ginalmaterial, Holotypus und drei Paratypen, werden auf­
bewahrt im Museo Civico di Storia Naturale in Milano.
Dank freundlicher Mithilfe von Herrn Dr. Giovanni Pin n a
von diesem Museum konnte ich das Typusmaterial studieren.
Wegen der zahlreichen verschiedenen Auffassungen dieser Art
in cler Literatur konnte clie Art nur durch Studium derTypen
richtig interpretiert werden.

25 3/58
E

25
E

""24 '":r
23 :0

:r
22

21

20

19

18

17

16

15

14

13

12

11

10

9

8

7

6
ID ,... Q) Cl 0 ~

~ ~

Abb.2

28,3- 0

1
N
M
(")

..
x

x x

• • x. .
• X""

~ .
x'

x
Polinices helicinus helicinus

x = CasteU' Arquato. n =10

• : Salsomaggiore. n: 19

o = Holotypus Brocchi 1814

(Pliocan. Itali en)

BREITE IN mm



]ANSSEN Miocan von Dingden 163

PLEISTOCEEN

EOCEEN

Abb.4
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1814 Nerita helicina BROCCHI: 297, Taf. 1, Fig. 10
1837 Natica achatensis KONINCK: 9 (? pars, nomen dubium)
1845 Natica glaucinoides NYST: 442 (pars, non SOWERBY, non

Tafel37, Fig. 32 = Polinices nysti)
1852 Natica Nystii ORBIGNY: 6 (pars, nom novo pro Natica glau­

cinoides NYST non SOWERBY)

1882 Natica helicina - KOENEN: 231 (? pars, ink!. P. staringi ?)

98. Polinices CEuspiraJ helicinus helicinus
(BROCCHI 1814)

Tafel4, Fig. 17-21, Tafel5, Fig. 1-3
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Die enge Verwandtschaft, die von manchen Autoren zwischen
P. helicinus und P. catena (COSTA 1778) angenommen wird,
erscheint mir sehr viel weniger wahrscheinlich. Die letzte Art
unterscheidet sich im Habitus und in der Form von Nabel
und Callus bedeutend von P. helicinus. Die Verwandtschaft
der Arten der helicina-Gruppe mit den abgespalteten Formen
geht hervor aus Abbildung 4. .
Wegen der groBen Variabilitat dieser Art erscheint es niitz­
lich, die Anzahl der Taxa, besonders der hoheren, so weit
wie moglich zu beschr1inken. Anfanglich hatte ich noch die
Absicht, die Form mit winklig angehefteten Umgangen taxio­
nomisch zu trennen von der Form mit anliegenden Windun­
gen, weil diese ganz verschieden sind und auch zum Teil
stratigraphisch getrennt zu sein scheinen. Wegen der Tat­
sache, daB beide Formen manchmal nicht zu trennen sind,
und wegen des Vorkommens von zahlreichen Dbergangs­
formen in fast allen Populationen rechne ich jetzt aber beide
Formen in den Variationsbereich der gleichen Art, ohne sie
einzeln zu benennen.
In der hier folgenden Besprechung der Unterarten und For­
men habe ich stets die unterscheidenden Merkmale in einer
kurzen Diagnose zusammengefaBt. Bei den Literaturzitaten
habe ich mich auf Angaben, von denen ich das Typusmaterial
gesehen habe oder die durch Beschreibung oder Abbildung
sicher zu der betreffenden Unterart oder Form gestellt werden
konnen, beschr1inken miissen.
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Das am besten verwendbare Unterscheidungsmerkmal von
Polinices helicinus ist die Form des Callusrandes, der bei
typischen Exemplaren unter der Basis der vorletzten Win­
dung eine Einschniirung zeigt. Bei einigen Exemplaren ist
diese auch weiter auf dem Callus als flache, unscharf be­
grenzte Rinne zu verfolgen. Unter der Einschniirung ist der
Callusrand konvex. Die Konvexitat ist abhangig von der
Starke des Funiculus, der auf dieser Stelle im Callus miindet.
Viele Autoren erwahnen diese Art auch aus dem Nordsee­
becken. Bei meiner Untersuchung ergab es sich, daB es hier
im Oligocan, Miocan und vielleicht sogar im Pliocan Formen
gibt, die nicht spezifisch oder subspezifisch von P. helicinus
getrennt werden konnen.
In Dingden kommt die Form mit typischer Nabelgegend nur
ganz selten zwischen den sehr haufigen Naticiden vor. Ein
Exemplar, das in jeder Hinsicht mit den italienischen Stiicken
iibereinzustimmen scheint, habe ich auf Taf.3, Fig. A abge­
bildet. Vergleicht man aber dieses Exemplar mit den iibrigen
in Dingden vorkommenden Exemplaren dieser Gruppe, dann
zeigt sich die Form von Callus und Nabel sehr wenig bestan­
dig. Die gegenseitigen Beziehungen der in Dingden (Feinsand)
aufgefundenen Formen dieser Gruppe sind alle auf Tafel 3,
Fig. A-I abgebildet. Figur A zeigt ein Exemplar mit allen
typischen Merkmalen (eingeschniirten Callus, konvexen Cal­
lusrand und deutliche Nabelrinne). Auf der linken ver­
tikalen Reihe (Fig. A, D, G) sind drei Exemplare mit typi­
schem Callus, aber nach unten verschwindender Nabelrinne
abgebildet. Die obere horizontale Reihe (Fig. A, B, C) zeigt
drei Stiicke mit deutlicher Nabelrinne, aber die Einschniirung
des Callus wird weniger deutlich, und der Callusrand wech­
selt von konvex zu konkav. In der rechten vertikalen Reihe
(Fig. C, F. I) bleibt der Callus konstant konkav, aber die
Nabelrinne verschwindet nach unten. Die abgebildeten
Schalen (Fig. A-H) auf dieser Tafel sind Dbergangsformen
zu dem in Fig. I abgebildeten Stiick. Dieses hat einen kon­
kaven Callus, der nicht eingeschniirt ist, und keine Nabel­
rinne. Es ist ein Vertreter der Form, die in der Literatur ge­
wohnlich zu Polinices protractus (EICHWALD 1830) gerechnet
wird und auch tatsachlich mit der Beschreibung und Abbil­
dung von dieser Art iibereinstimmt. Eine Beziehung zwischen
P. helicinus und P. protractus wurde noch nie vorausgesetzt.
Ich bin aber der Meinung, daB beide nicht spezifisch getrennt
werden konnen, und rechne daher protractus (EICHWALD
1830) als Unterart zu helicinus (BROCCHI 1814).
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1891 Natica achatensis - KOENEN: 581, Taf. 41, Fig. 2 a-c, 3 a-b
(pars, non Fig. 1 und 4 = ? Natica sp.)

1943 Polynices (Lunatia) achatensis - ALBRECHT & VALK: 53,
Taf. 4, Fig. 91-96

1952a Polynices (Lunatia) catena f. helicina - GLIBERT: 69, Taf. 5,
Fig. 8

1952b Polynices (Euspira) helicina - GLIBERT: 243, Taf.l, Fig.4
(pars)

1952 Polynices (Lunatia) helicina - ROSSI RONCHETTI: 161,
Fig. 82

1957 Natica (Lunatia) achatensis - GLIBERT: 57, TaL 6, Fig. 12
(pars)

1958 Natica (Lunatia) catena - SORGENFREI: 185 (pars, non
COSTA, non Taf. 34, Fig. 117 a-b = Polinices sp. juv. indet.)

1960 Polinices (Lunatia) catena achatensis - ANDERSON: 84 (pars,
non Taf. 2, Fig. 1 = ? Polinices nysti)

1960 Polinices (Lunatia) catena helicina - ANDERSON: 84, Taf.2,
Fig. 2

1964 Polinices (Lunatia) catena helicinus-ANDERsoN: 228 (pars)

Fast sicher miissen mehrere Angaben in der Literatur von
P. achatensis, wenigstens diejenigen, die sich auf Material der
Rupe1stufe beziehen, ebenfalls teilweise zu dieser Art gerech­
netwerden.
D i a g nos e: Eine Unterart von Polinices helicinus mit
unter der Basis der vorletzten Windung deutlich eingeschniir­
tern Callus. Unter der Einschniirung ist der Callusrand kon­
vex. Umbilicus deutlich geoffnet.
Material:
Schicht 1: 1 Ex., colI. MCA
Schicht 2: 28 Ex., colI. NMR no. 4281, 4286, 11456, 11459,

11462,11478-11479
10 Ex., colI. ]NR

Bern e r k u n g en: Bei der Unterscheidung von dieser
Unterart von P. helicinus protractus habe ich die Form des
Callus bevorzugt vor dem Vorkommen einer Nabelrinne,
weil dieses letzte Merkmal bei alIen Formen des P. helicinus
fakultativ vorkommt.
Diese Unterart kommt bereits im Oligocan des Nordsee­
beckens vor. Im Unter-Oligocan (Tongrien, Sande von Oude
Biesen) von Kleine Spouwen in Be1gien gibt es eine indivi­
duenreiche Population, die ich, in Gegensatz zu friiheren
Autoren, im ganzen zu dieser Unterart rechne. An gut erhal­
tenen Exemplaren sind die Merkmale von Nabe1 und Callus
ganz identisch mit denen der schon erwahnten italienischen
Exemplare, obwohl bisweilen ziemlich schwach entwickelt.
Es gibt jedoch Exemplare mit nicht eingeschniirtem Callus
dazwischen. Bei weitem die meisten StUcke haben winklig
angeheftete Umgange (Tafel 5, Fig. 1). Auch im Rupe1 des
Nordseebeckens kommt diese Unterart vor (Tafe1 5, Fig. 2).
Im Septarienton neben der typischen P. helicinus helicinus
auch eine abweichende Form. Diese ist auffallend globulos mit
gedriicktem Gewinde und wird besonders gro£. Sie tritt wahr­
scheinlich schon in den Sanden von Berg auf (schlecht erhal­
tenes Material in colI. MBH) und behauptet sich wenigstens
bis in die Reinbek-Stufe. Diese Art wird hiernach beschrieben
unter dem Namen Polinices nysti. Bis jetzt wurden Naticiden
aus der Rupelstufe fast stets bestimmt als Polinices achatensis,
aber dieser Name kann nicht beibehalten bleiben (s. bei P.
nysti). Rupe1- und Chatt-Naticiden brauchen vordringlich
eine eingehende Bearbeitung.
Im unteren Stampien von Morigny in Frankreich kommt eine
Population von Exemplaren vor (Tafe1 5, Fig.3), die im Ha­
bitus ganz mit Exemplaren aus dem Unter-Oligocan von
Kleine Spouwen iibereinstimmen, aber die Merkmale des
Nabe1s starker betont haben. Auch werden die Exemplare

von Morigny merklich grMer (Hohe 19,2 mm, Breite
17,1 mm). Im Miocan des Nordseebeckens ist P. helicinus
helicinus in der Hemmoor-Stufe und ihren Aequivalenten
noch typisch entwickelt, aber seit dem Oligocan zeigt sie
einejmmer groBer werdende Variabilitat. Die Anheftungs­
weise der Windungen und die Form des Callus werden weni­
ger bestandig. Etwa im Anfang des Miocans spaltet sich
P. helicinus protractus von der Nominatform ab, und schon
in der Hemmoor-Stufe hat protractus den groBten Anteil an
der Naticidenfauna. P. helicinus helicinus wird in der Hem­
moor- und Reinbek-Stufe immer seltener, aber typische For­
men kommen auBerhalb des Nordseebeckens (z.B. in Italien)
noch bis ins Pliocan vor.
Ein stark abweichendes StUck aus dem Dingdener Feinsand
(colI. NMR no. 4286, Tafel 5, Fig.5), wahrscheinlich ein
pathologisches Exemplar, hat ein besonders groBes Hohen!
Breiten-Verhaltnis und einen kraftig entwicke1ten Funiculus.
Ich habe es nicht ohne Zweifel dieser Art zugeordnet!

Eine im Dingdener Feinsand auffallende und nicht selten vor­
kommende Form scheint eine milieubedingte forma der
typischen Unterart zu sein:

Polinices CEuspira) helicinus helicinus
(BROCCHI) forma germanica n. forma

Tafe15, Fig. 4

D i a g nos e: Eine Forma von Polinices helicinus helicinus
mit sehr groBer, geschulterter SchluBwindung und gedriickter
Spira. Der Callus ist meistens schwach konvex, und eine
Nabe1rinne ist stets vorhanden. Nabel re1ativ weit. Die Um­
gange sind immer anliegend.
Material:
Schicht 1: 1 Ex., colI. MCA
Schicht 2: 50 Ex., colI. NMR no. 4283

1 Ex., colI. NMR no. 11480 (Holotypus)

Bern e r k u n g en: Aus der Hemmoor-Stufe sind mir nur
zwei Exemplare bekannt, die auch zu dieser forma gehoren
(1 Ex., Tiefbohrung Maasbree, 102-160 m, colI. ]NR und
1 Ex., Tiefbohrung 15 Beeringen, 119-124 m, colI. LSR).
Eigentlich ist diese forma in gleichem MaBe durch Obergange
verbunden mit P. helicinus protractus, aber wegen der Tat­
sache, daB der Callus gewohnlich mehr oder weniger deutlich
konvex ist, rechne ich sie noch zur Nominat-Unterart. Es
kommen jedoch auch Stiicke vor mit konkavem Callusrand.

In den Sanden von Antwerpen (Aufschliisse Berchem, E 3
Trasse und Ploegstraat) gibt es eine sehr individuenreiche
Population, in welcher die Mehrzahl der Exemplare den Um­
bilicus fast oder ganz geschlossen hat und stark anliegende
Umgange besitzt. Diese Exemplare sind durch zahlreiche
Obergange mit der Nominat-Unterart verbunden. Ich nenne
dieseForm:

Polinices CEuspira) helicinus helicinus
(BROCCHI) forma belgica n. forma

Tafel5, Fig. 7

D i a g nos e : Eine forma von Polinices helicinus helicinus
mit stark anliegenden Umgangen und ganz oder fast ganz
geschlossenem Umbilicus.
Material:
Antwerpen, Berchem, E 3 Trasse (Sande von Antwerpen)

1 Ex., colI. NMR no. 11 481 (Holotypus)
60 Ex., colI. NMR no. 11 482
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Antwerpen, AufschluB Ploegstraat (Sande von Antwerpen)
14 Ex., coIl. NMR no. 5 867

Winterswijk-Stemerdink, Bohrung 41E4-7, ± 19 m (Tichel­
ovener Schichten)
2 Ex., colI. NMR no. 11483

Bern e r k u n g en: Sogar bei Exemplaren mit vollig ver­
schlossenem Umbilicus ist die Einschniirung im Callus of!:
deutlich zu sehen, so daB es sicher ist, daB diese Form zur
Nominat-Unterart gehort.
Wegen des verschlossenen Umbilicus hat diese Form eine ge­
wisse Khnlichkeit mit P. helicinus varians. Diese entwickelt
sich aber deutlich aus P. helicinus protractus und zeigt daher
nie eine Einschniirung im Callus (vgl. Tafe! 5, Fig.8). An
viel Material ist zu beobachten, daB eine Reihe Dbergangs­
formen von P. helicinus helicinus nach P. helicinus helicinus
forma belgica eine Umbilicusform zeigt, die immer mehr
geschlossen und dabei spaltenformig wird wegen der Kon­
vexitat des Callus. Eine Dbergangsreihe von P. helicinus
protractus nach P. helicinus varians zeigt auch einen zuneh­
menden VerschluB des Nabels, aber die Offnung wird dabei
kreisrund wegen der Konkavitat des Callus! Weiterhin hat
P. helicinus varians seine maximale Entwicklung erst am
Ende des Miocans und im Pliocan, wahrend die forma belgica
schon in den Sanden von Antwerpen, also bedeutend friiher
vorkommt. Aus den hollandischen Aequivalenten der Sande
von Antwerpen, namlich den Tichelovener Schichten (s. JANS­
SEN & VAN DER MARK, 1968), kenne ich zwei Exemplare,
die ich ebenfalls zu dieser Form rechne.

99. Polinices CEuspiraJ helicinus protractus
(EICHWALD 1830)

Tafel5, Fig. 6, Tafe!6, Fig. 1-6

1830 Neritina protracta - ErcHWALD: 218
1853 Natica protracta - ErcHwALD: 255
1859 Natica protracta - ErCHWALD: Atlas, Taf. 10, Fig. 43, a-b
1882 Natica Alderi - KOENEN: 234, Taf. 5, Fig. 11, 12, 14 (pars,

non FORBEs, non Fig. 13 = P. helicinus varians)
1925 Natica (Naticina) catena var. mioaperta KAUTSKY: 68,

Taf. 6, Fig. 19
1946 Polinices (Euspira) helicinus-BEETs: 61, Taf.3, Fig. 17-18

(non BRoccHr)
1952a Polynices (Lunatia) varians f. protractus - GLIBERT: 71,

Taf. 6, Fig. 1 a-b, e-g (pars, non Fig. 1 c-d, h-j = P. heli­
cinus varians)

1952b Polynices (Euspira) helicina - GLIBERT: 243 (? pars)
1952b Polynices protractus - GLIBERT: 249, Taf. 2, Fig. 2

?1956 Polynices (Lunatia) helicina - RASMUSSEN: 58, Taf. 4,
Fig. 6 a-b (? non BRoccHr)

1956 Polynices (Lunatia) alderi - RASMUSSEN: 59, Taf. 4, Fig.
8 a-b (non FORBEs)

1958 Natica (Naticina) Beyrichi - SORGENFREr: 187, Taf. 35,
Fig. 119 a-c (non KOENEN)

1960 Polinices (Lunatia) varians protractus - ANDERSON: 86
(pars, non Taf. 2, Fig. 4-5 = P. helicinus varians)

1964 Polinices (Lunatia) catena helicina - ANDERSON: 228
(pars, non BRoccHr)

1964 Polinices (Lunatia) varians protractus - ANDERSON: 228
(pars) ,

1968 Polinices protracta - RASMUSSEN: 115, Taf. 10, Fig. 6-8
(pars, non Fig. 9 = P. helicinus varians)

D i a g nos e: Eine Unterart von Polinices helicinus mit
unter der Basis der vorletzten Windung nicht eingeschniirtem
Callus. Der Callusrand verlauf!: unter der Basis gerade bis
deutlich konkav. Umgange anliegend.
Material:
Schicht 1: 11 Ex., coIl. NMR no. 11485, 11 489
Schicht2: 807 Ex., coIl. NMR no. 4284,11458,11461,

11464, 11490-11493, 11495-11501
Schicht 3: 2 Ex., coil. NMR no. 11 494

Bern e r k u n g en: Ich kenne diese Unterart im Nordsee­
becken von der Hemmoor-Stufe an, aber ich hatte kein Ma­
terial aus dem Ober-Oligocan und alterem Miocan, so daB
die genaue Ersterscheinung dieser Art mir unbekannt ist. Es
ist m. E. ohne Zweife!, daB protractus sich aus P. helicinus
helicinus entwickelt hat, wie schon oben betont. In der Rein­
bek-Stufe gehort schon der groBte Teil der Naticidenfauna
zu dieser Unterart. Auch in der Hemmoor-Stufe von Winters­
wijk-Miste und anderen Fundorten (Pee!-Bohrungen) ist
protractus schon haufiger als helicinus s. s. In iiingeren Schich­
ten nimmt die Variabilitat immer mehr zu. Die Variabilitat
der Dingdener Exemplare geht hervor aus Taf.6, Fig. 1-6.
In Dingden kommen vie!e Dbergange vor zur Nominat­
Unterart und wohl so, daB vie!e Stiicke sich nicht sicher einer
Unterart zuordnen lassen. Als Kriterium fiir die (sehr kiinst­
liche) Trennung des Materials nahm ich das Vorkommen
einer Einschniirung im Callusrande.
Es kommen auch Dbergange vor nach P. helicinus varians,
der sich besonders durch einen stark eingeengten Nabe! und
ein gewohnlich groBeres HohenlBreiten-Verhaltnis (s. bei
P. helicinus varians) unterscheidet. Ich habe im Material des
Nordseebeckens von protractus noch kein Exemplar mit
winklig angehefteten Umgangen gesehen.
In den Sanden von Antwerpen (Berchem und AufschluB
Ploegstraat) kommen typische Exemplare dieser Unterart
selten vor zwischen sehr zahlreichen Exemplaren der typi­
schen Unterart und deren forma belgica. In den Sanden von
Edegem kommt protractus auch vor (5. GLIBERT, 1952 a,
Taf.6).
Natica mioafJerta KAUTSKY 1925 gehort sicher auch zu dieser
Unterart. Frau Dr. Tern b roe k war so freundlich, mir
Zeichnungen vom OriginalexempJar, aufbewahrt im Zen­
tralen Geologischen Institut der Humboldt-Universitat in
Ost-Berlin, anzufertigen.

100. Polinices CEuspiraJ heficinus varians
(DUTARDIN 1837)
Tafe! 5, Fig. 8, 9

1837 Natica varians DUJARDIN: 281, Taf. 19, Fig. 6
1882 Natica Alderi - KOENEN: 234, Taf. 5, Fig. 13 (pars, non

FORBEs, non Taf. 2, Fig. 11, 12, 14 = P. helicinus protractus)
1952b Polynices (Euspira) varians - GLIBERT: 248, Taf. 1, Fig.

7a-d
1960 Polinices (Lunatia) varians protractus - ANDERSON: 86,

Taf. 2, Fig. 4-5 (pars, non ErcHwALD)
1968 Polinices protracta - RASMUSSEN: 115, Taf. 10, Fig. 9 (pars,

non ErcHwALD, non Fig. 6-8 = P. helicinus protractus)

D i a g nos e: Eine Unterart von Polinices helicinus mit
konkavem Callusrand. Umbilicus stark verengt bis fast ge­
schlossen. Windungen immer anliegend.
Material:
Schicht 1: 1 Ex., colI. NMR no. 11 502

4 Ex., colI. MCA
Schicht 2: 17 Ex., coIl. NMR no. 11503-11505
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Bern e r k u n g en: In Dingden gibt es zwischen dieser
L"nterart und P. helicinus protractus zahlreiche Obergange,
aber yollig typische varians sind selten. Obwohl diese Unter­
art of!: ein relativ groBes Hohen/Breiten-Verhaltnis hat (iiber
117), darf bei der Unterscheidung von protractus kein groBer
Wert auf diesen Index gelegt werden. Ich habe mich dabei
Yollig auf die Einengung des Nabels gestiitzt. In Dingden sind
abcr nicht alle Exemplare deutlich zu der einen oder der
anderen Unterart zu rechnen. Es ist wahrscheinlich, daB diese
Unterart sich in diesen Schichten erst seit kurzem von pro­
tractus abgezweigt hat. Gut ausgebildete Populationen von
varians kommen vor im Miocan der Touraine und vor allem
auch im Pliocan von Sylt (ANDERSON, 1960: 86; KOENEN,
1882: 234). Sehr nahe verwandt, wenn nicht identisch, ist der
pliocane Polinices hemiclausus (J. DE C. SOWERBY 1824). Die­
ser unterscheidet sich von varians nur durch merklich groBere
Dimensionen und durch die Tatsache, daB der Umbilicus an
Schalen mit relativ kleinem HohenlBreiten-Index mehr ge­
schlossen ist. Besonders die forma woodi (HARMER 1921) (s.
REGTEREN ALTENA et al., 1956: 83) kommt varians sehr nahe.
Wiirde es sich bei spaterer Untersuchung ergeben, daB hemi­
clausus tatsachlich nicht spezifisch verschieden ist von varians
oder sogar von protractus, dann ergibt sich ein nomenklato­
risches Problem wegen der Prioritat von hemiclausus. Es
konnten dann varians und protractus vielleicht am besten als
forma zu P. helicinus hemiclausus gerechnet werden. Es ist
mir im Moment leider unmoglich, das pliocane Naticiden­
Material eingehend zu untersuchen. Es ist aber offensichtlich,
daB die Stammform helicinr-es im Spatmiocan und besonders
auch im Pliociin sich in viele Formen verzweigt hat.

101. Polinices CEuspiraJ staringi n. sp.
Tafel5, Fig. 10, Tafel6, Fig. 7-14

1952a Polynices (Lunatia) cyclostomoides f. transferta - GLIBERT:

70, Taf. 5, Fig. 10 (pars, non SACCO)

Be s c h rei bun g: Gehiiuse ziemlich klein, rechtsgewun­
den, kugelformig bis kurz kegelformig, variierend von etwas
hoher als breit bis reichlich anderthalbmal so hoch wie breit.

Protoconch nicht deutlich vom Teleoconch getrennt. Nucleus
klein. Die ganze Schale hat bis etwa sechs Umgiinge, die wink­
lig angeheftet sind, aber bei relativ hohen Exemplaren bis­
weilen weniger deutlich als bei gedriickten Stiicken. Die Win­
dungen sind regelmaBig gewolbt und nehmen schnell an GroBe
zu. Die Niihte sind deutlich, aber wenig tief. ]e nach der
relativen GroBe der Schale ist die AuBenlippe auf oder unter
der Mitte des vorletzten Umgangs angeheftet. Die letzte Win­
dung ist relativ groB und etwas aufgeblasen, die Basis ist
regelmaBig gerundet. Die Apertura ist halbkreisformig, oben
zugespitzt und unten breit gerundet. Die AuBenlippe ist
scharf. Die Innenlippe hat einen festen Callus, der auf der
Anheftungsstelle der AuBenlippe eine deutliche Rinne bildet.
Die Schale ist deutlich genabelt. Die relative Weite des Nabels
ist nicht oder kaum abhiingig vom HohenlBreiten-Verhiiltnis
des Gehiiuses. Im Nabelliegt ein schwacher, unscharf begrenz­
ter Funiculus, durch den der Callusrand mehr oder weniger
deutlich konvex ist. Unter diesem Funiculus liegt eine tiefe,
sehr deutliche, nach unten scharf begrenzte Nabelrinne. Diese
veranlaBt bei ihrer Miindung im Callus eine charakteristische
dreieckige Aussparung. Ein Nabelwulst ist schwach entwik­
kelt. Die Anwachslinien sind in der Niihe der oberen Naht
schwach flexuos. Viele Exemplare zeigen sehr schmale Farb­
biinder, die wie die Anwachslinien laufen. Bei einigen Schalen
ist eine Andeutung einer sehr schwachen, unregelmiiBigen
Spiralskulptur zu sehen.

Material:
Schicht 1: 36 Ex., colI. NMR no. 11506, 11516

60 Ex., colI. MCA
Schicht2: 520 Ex., colI. NMR no. 11507,11508-11511,

11513-11515,11517-11518
Ex., colI. NMR no. 11 512 (Holotypus)

Schicht 3: 2 Ex., colI. NMR no. 11 519
Twistringen, Ziegelei O. Sunder (Reinbek-Stufe, Twistringer
Schichten), 16 Ex., colI. NMR no. 11520
Winterswijk-Stemerdink, Bohrung 41 E4-7, ± 19 m (Reinbek­
Stufe, Tichelovener Schichten), 90 Ex., colI. NMR no. 11 524
Antwerpen, Berchem, E 3Trasse (Anversien, Sande von Ant­
werpen), 14 Ex., colI. NMR no. 11521-11522,69 Ex., colI.
AHG
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Antwerpen, Aufschlug Ploegstraat (Anversien, Sande von
Antwerpen), 1 Ex., colI. NMR no. 11 523
Winterswijk-Miste (Hemmoor-Stufe), 5 Ex., colI. NMR
no. 11528
Tiefbohrung 15, Beeringen (Hemmoor-Stufe), 154-159 m,
20 Ex., colI. NMR no. 11 525; 134-144 m, 23 Ex., colI. NMR
no. 11526
Tiefbohrung 13, Maasbree (Hemmoor-Stufe), 102-160 m,
19 Ex., colI. JNR

Bern e r k u n g en: Es ist sehr merkwurdig, dag diese in
vielen Schichten haufige Art noch von keinem Autor bemerkt
wurde. Wahrscheinlich wurde sie immer fur Jungtiere von
P. helicinus s.lat. gehalten. Am meisten entspricht sie, vor
allem wegen der Form des Nabels, P. helicinus helicinus,
aber sie unterscheidet sich davon bestandig durch den Habitus
der Umgange, die relativ kleinere Schale (s. Abbildungen 5
und 6), die viel tiefere Nabelrinne und die dreieckige Aus­
sparung im Callusrand. Auch ist die Art variabler im Hohenl
Breiten-Verhaltnis, bei dem sich die N abelmerkmale kaum
indern.
Sehr juvenile Exemplare dieser Art sind bisweilen nicht von
gleich grogen P. helicinus zu trennen, vor allem gilt das fur
etwa kugelige Stucke; hochgezogene Schalen sind auch als
Jungtier leicht kenntlich.
In den Sanden von Antwerpen kommen von dieser Art auch
auffallend groge Stucke vor (Tafel 5, Fig. 10). Solche Exem­
plare wurden von GUBERT (1952a: 70, Taf.5, Fig. 10) be­
stimmt als P. cyclostomoides f. transferta SACCO. Reichliches
:\l:aterial in der Sammlung AHG zeigt aber deutlich, dag
diese grogen Exemplare teilweise zu dieser Art gehoren. Die
Sdlalen sind aber immer korrodiert, und die unterscheidenden
Merkmale, besonders die des Nabels, sind dann nicht mehr zu
erkennen. Korrodierte Stucke entsprechen tatsachlich mehr

oder weniger P. cyclostomoides. Obrigens wurden von Gu­
BERT auch korrodierte Stucke von P. helicinus helicinus zu
P. cyclostomoides gerechnet, wie aus seinem Originalmaterial
hervorgeht.
19 Exemplare aus den Sanden von Edegem (E 3 Schelde­
tunnel, colI. NMR no. 11 527) entsprechen dieser Art im Ha­
bitus sehr, aber die Nabelrinne ist undeutlich oder fehlt. Ich
ordne sie mit Zweifel dieser Art zu.
Ich nenne diese Art nach W. C. H. S tar i n g wegen seiner
Verdienste urn die Kenntnis der Geologie im Nordseebecken.

Polinlces CEusplraJ johannae (MAYER-EYMAR 1895)
Tafel5, Fig. 16, 17 und Abb. 7

1895 Natica Johannae MAYER-EYMAR: 160, Taf. 7, Fig. 2 (excl.
zwei untere Abbildungen = Natica De/rancei MAYER­
EYMAR)

1952b Polynices (Euspira) johannae - GLIBERT: 246, Taf. 1, Fig. 6

Bern e r k u n g en: Die Sammlung M aye r - E y m a r
gehort zu der Eidg. Technischen Hochschule in Zurich, wurde
aber kurzlich zur Aufbewahrung an das Naturhistorische Mu­
seum in Basel ubergeben. Dank der freundlichen Mithilfe von
Herrn Dr. E. Gas ch e konnte ich das Originalmaterial die­
ser Art untersuchen. Von Natica ]ohannae wurden vier Pro­
ben aufgefunden, die aus Manthelan, Bossee, Ferriere und
Paulmy, alle in der Touraine Frankreichs, stammen. Auf dem
Etikett der Probe von Manthelan steht erwahnt: "Originale".
Die Probe enthalt 14 Exemplare, unter ihnen ein erwach­
senes, aber stark beschadigtes Exemplar, und 13 juvenile
Stucke. Dabei befindet sich aber ganz sicher nicht das von



168 JANSSEN Miodin von Dingden

In seiner Veroffentlichung erwahnt MAYER-EYMAR auch
Stucke aus Pontlevoy. Diese konnten in Basel aber noch
nicht wiedergefunden werden.
Diese Art ist mir nicht sicher aus dem Nordseebecken be­
kannt. Besonders gewisse Formen von Polinices nysti konnen
(im Miocan) dieser Art sehr ahnlich sein, wenn sie diinn­
schalig entwickelt sind, was nur selten vorkommt. Unter­
suchung grogerer Proben dieser Art widerspricht aber einer
engen Verwandtschafl: beider Arten. In Sammlung NMR
(no. 11535) befindet sich jedoch ein Exemplar aus Tiefboh­
rung 15, Beeringen, 154-159 m (Hemmoor-Stufe), das die~er

Art zugehoren konnte (s. Tafel 5, Fig. 16).

3/92

Abb. 7: Original-Abbildung zu Polinices (Euspira) johannae
(MAYER-EYMAR), Journal de Conchyliologie, vo!' 43, Taf. 7, Fig. 2,
1895.
3 X vergroBert.

Ferriere:

Paulmy:

1 Ex.

3 Ex.

3 Ex. juv.

1 Ex.,
6 Ex. juv.

Polinices (Euspira) johannae,
Paralectotypus
Polinices sp. (Syntypen von
Natica ]ohannae MAYER­
EYMAR)
Polinices (Euspira) johannae,
Paralectotypen

Polinices sp. (Syntypen von
Natica ]ohannae MAYER­
EYMAR)

MAYER-EYMAR abgebildete Stuck, das etwa folgende Abmes­
sungen haben mug: Hohe 17 mm, Breite 16mm. Die Original­
Abbildung von MAYER habe ich reproduziert als Abb.7. In
der Probe von Bossee befindet sich ein Exemplar mit auf­
geklebter Nummer r.758 (entsprechend der Nummer des
Etiketts). Dessen Abmessungen sind: Hohe 17,4 mm, Breite
15,8 mm. Dieses Exemplar stimmt also dem Ausmag nach gut
mit der Abbildung iiberein, und es ist fast sicher, dag dies
das Original war, nach dem die Abbildung gezeichnet wurde.
Auf der Abbildung ist aber der Callus zu fest gezeichnet
und auch die Anheftungsstelle der Augenlippe stimmt nicht
genau. Ich meine, dag dies aber der Ungenauigkeit desZeich­
ners zuzuschreiben ist. Ich habe dieses Exemplar als Lecto­
typus gewahlt. Die Foto-Aufnahme des Lectotypus wurde
von Herrn W. S u t er, Naturhistorisches Museum Basel,
hergestellt, wofur ich hier noch herzlich danke (Tafel 5,
Fig. 17).
Be s c h rei bun g (vom Lectotypus): Abmessungen: Hohe
17,4 mm, Breite 15,8 mm, Hohe der Miindung 10,8 mm. Das
Gehause hat sechs Umgange, die winklig angeheftet sind. Die
Augenlippe ist in der Mitte der vorletzten Windung an­
geheftet. Der Callus ist dunn, und da, wo er auf der Basis
der letzten Windung liegt, unterbrochen. Die Nabelrinne ist
auBerst schwach. Der Callus ist unter der Basis nicht ein­
geschniirt, kaum oder nicht verdickt. Ein Funiculus ist nicht
auffindbar, ein Nabelwulst fehlt.
In den Proben von MAYER-EYMAR fanden sich mehrere, meist
juvenile Exemplare, die ich nicht mit GewiBheit zur gleichen
Art rechnen konnte. Das Material habe ich wie folgt etiket­
tien:

102. Pollnlces CEusplra) nystl (ORBIGNY 1852)
Tafel6, Fig. 15-19, Tafel_, Fig. 11-14 Z

?1837 Natica achatensis KONINCK: 9 (? pars, nomen dubium, non
Re c 1u z = Manuskriptname)

1845 Natica glaucinoides - NYST: 442, Taf. 37, Fig. 32 (mala)
(pars, non SOWERBY)

1852 Natica Nystii ORBIGNY: 6 (pars, nom. novo pro Natica
glaucinoides NYST non SOWERBY)

?1925 Natica (Naticina) catena var. depressa KAUTSKY: 69,
Taf. 6, Fig. 20

1946 Polinices (Euspira) catena - BEETS: 60 (pars, non COSTA,
non specimina extramiocenica)

?1952a Polynices (Lunatia) catena f. johannae - GLIBERT: 70,
Taf. 5, Fig. 9 (non MAYER)

1952a Natica (Naticina) beyrichi - GLIBERT: 75, Taf. 6, Fig. 3
a-b (non KOENEN)

1957 Natica (Lunatia) achatensis - GLIBERT: 57 (pars, non
Taf. 6, Fig. 12 = Polinices helicinus helicinus)

1960 Polinices (Lunatia) catena achatensis - ANDERSON: 84,
Taf. 2, Fig. 1 (pars)

?1960 Polinices (Lunatia) catena johannae - ANDERSON: 85,
Taf. 2, Fig. 3 (non MAYER-EYMAR)

1964 Polinices (Lunatia) catena johannae-Anderson: 228 (non
MAYER)

?1968 Polinices catena - RASMUSSEN: 113, Taf. 10. Fig. 11-12
(non COSTA)

Manthelan: 1 Ex. defekt

3 Ex. juv.

10 Ex. juv.

Bossee: 1 Ex.

2 Ex. juv.

Polinices (Euspira) johannae,
Paralectotypus
Polinices (Euspira) johannae,
Paralectotypen
Polinices sp. (Syntypen von
Natica /ohannae MAYER­
EYMAR)
Polinices (Euspira) johannae,
Lectotypus
Polinices (Euspira) johannae,
Paralectotypen

In der Literatur kommt diese Art wahrscheinlich Ofters vor
unter dem Namen achatensis KONINCK, oder falschlich auch
als achatensis RECLUZ in KONINCK.

B e s c h rei bun g : Diese Art unterscheidet sich von P. heli­
cinus durch ihre winklig angehefteten Umgange, eine auffal­
lend kugelformige Schale und gewohnlich kleinen Hohenl
Breiten-Index. Der Umbilicus ist meistens relativ weit, mit
rechtem oder konkavem Callusrand, der nicht deutlich ein­
geschniirt ist. Wenn ein Funiculus zu sehen ist, ist dieser
schwach und liegt hoch im Nabel. Eine Nabelrinne kommt
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PolinicIIs h.ticinu. h.licinus (9rocchi)

Abb.8

SteendO!"P. Belgien
Sammlung Inst.r. Se. "at. 8e1O'., Brussel
(I,G. 8280)
Oligocan • Rupelton

Natica achatensis KONINCK 1837 ist ein nomen dubium, weil
aus der Beschreibung nicht hervorgeht, welche von beiden
Arten vorlag (wahrscheinlich beide!), und KONINCK bildet
die Art nicht ab. Im Institut royal des Sciences naturelles de
Be1gique in BrUsse1 wird unter Typusnummer 3910 ein Exem­
plar aufbewahrt, von dem Dr. M. G lib e r t mir mUndlich
mitgeteilt hat, daB es in der Administration eingeschrieben
ist als Holotypus zu N atica achatensis KONINCK. Die Richtig­
keit dieser Bezeichnung ist m. E. aber sehr fraglich, weil
KONINCK selbst als AusmaB angibt: Hohe 27 mm, Breite
22 mm. Im Vorwort seiner Veroffentlichung sagt er u. a.:
"... grandeur a ete prise sur les plus grands individus de
chaque espece". Typus 3910 (s. Tafe1 5, Fig. 11) hat als Aus­
maB Hohe 31,Omm, Breite 33,2mm und kann demnach kein
Syntypus von N atica achatensis sein, und ist daher auch sicher
nicht der Holotypus. Das von KONINCK erwahnte AusmaB
stimmt weiter auch nicht mit anderen Exemplaren beider
Arten Uberein, wie aus Abbildung 9 hervorgeht. Am besten
entspricht seine Angabe einem sehr groBen StUck von P. heli­
cinus helicinus, aber einige Einzelheiten seiner Beschreibung
lassen eine Zuordnung zu einer der beiden Arten nicht zu.
Typus 3910 ist in der BrUsse1er Administration weiterhin
eingeschrieben als Original zu der Abbildung von N atica
glaucinoides NYST (1845: 442, Taf. 37, Fig. 32), was Ubrigens
auch aus den beiliegenden Zette1n in der Handschrift von
NYST hervorgeht. Das AusmaB seiner Abbildung stimmt
tatsachlich ziemlich gut mit diesem Exemplar Uberein, wie
auch der UmriB des Gehauses, aber der Umbilicus wurde
ganz unrichtig gezeichnet. Auf der Abbildung hat der Um­
bilicus einen deutlichen Funiculus, der beim Exemplar fehlt.
NYST gibt hier freilich ein Beispie1 mange1nder Sorgfalt,
wenn er genau die gleichen Abmessungen wie KONINCK an­
gibt. Er hat diese offenbar, mit noch anderen Angaben, von
KONINCK abgeschrieben, wahrend er ein merklich groBeres
Exemplar fur seine Abbildung verwendet.

Polinic.s nysti (Orbigny)

Steendorp, 8elgien
Sammlung Inst r. Se. nat. Be1o.. BrUnei (I.G. 8280)
Oligociin • Rupetton

J/lJ

oft vor und ist dann breit und £lach, nach unten scharf be­
grenzt. Wenn es einen Funiculus gibt, kann die Nabelrinne
auch nach oben scharf begrenzt sein. FUr weitere AuskUnfte
siehe Tafeln 6 undZ: r
Material:
Schicht 2: 33 Ex., colI. NMR no. 4293, 11532-11 533
B em e r k u n g en: Es zeigt sich, daB im belgischen Rupe1­
ton zwei Polinices-Arten vorkommen, von denen eine sicher­
lich zu Polinices helicinus helicinus gerechnet werden muB
(Tafe15, Fig. 2). Die andere Art unterscheidet sich durch oben­
genannte Merkmale, von denen besonders die globulose Form
kennzeichnend ist. Aus Messungen ergibt sich, daB beide
Arten auch proportional ganz verschieden sind (s. Abb.8
und 9). GUBERT (1957: 58) halt den Unterschied beider For­
men wenigstens teilweise fUr Sexualdimorphismus in einer
Art, aber ich kann ihm nicht zustimmen, weil es Schichten
gibt, in denen eine dieser beiden Formen ohne die andere
vorkommt, z. B. im Tongrien.
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ORBIGNY schHigt 1852 den Namen Natica Nystii als Sub­
otitut von Natica glaucinoides NYST non SOWERBY vor. Es
ist also jetzt moglich, Typus 3910 von BrUssel, weil er das
Original war fUr die Abbildung von NYST, als Lectotypus
zu wahlen zu Natica Nystii ORBIGNY 1852. Obrigens hat
N YST unter seiner N atica glaucinoides sicher auch Exemplare
von P. helicinus helicinus begriffen, was aus seiner Fundorts­
liste hervorgeht. So nennt er u. a. Kleine Spouwen, wo P. nysti
gewiB nicht vorkommt. Der Name von ORBIGNY ist aber
glUcklicherweise objektiv zu definieren und muB jetzt fUr
diese Art verwendet werden. Es ist nicht vollig ausgeschlos­
sen, daB noch einmal Syntypen von N atica achatensis Ko­
NINCK zutage kommen. Die Sammlung wurde nach seinem
Tode verkauft und ist aufgeteilt worden. Wenigstens teilweise
ist das Material in Amerika verschollen (GLIBERT, in litt.).
Wenn es wiedergefunden wird, so wird es wahrscheinlich
aus zwei Arten zusammengesetzt sein, so daB eine eventuelle
Lectotypus-Bestimmung mit Oberlegung geschehen muB. FUr
die Stabilitat der Nomenklatur ware es am besten, das eine
Exemplar, das zu P. helicinus gehort, als Lectotypus zu wah­
len. Der Name N. achatensis fallt dann in die Synonymie von
P. helicinus. Vorlaufig betrachte ich Natica achatensis als
nomen dubium.
Obwohl beide Formen sich im Rupelton deutlich spezifisch
unterscheiden, ist es bisweilen schwierig, die Exemplare mit
Sicherheit zu bestimmen. Von Pyrit verdrUckte oder vernich­
tete Exemplare und StUcke unter 7 mm Hohe sind fast nicht
wiederzuerkennen, wahrend auch die Zuordnung einiger gro­
Berer Exemplare bisweilen schwer ist. Ich glaube, das mittels
der Annahme erklaren zu konnen, daB P. nysti sich zu dieser
Zeit erst seit kurzem von P. helicinus abgezweigt hat und sich
vielleicht noch mit P. helicinus hybridisiert. Weiterhin hat im
Oligocan P. helicinus noch deutlich winklig angeheftete
Umgange, was das Unterscheiden auch schwieriger macht. Im
allgemeinen aber sind Exemplare von P. helicinus helicinus
hoher, und sie haben die unterscheidenden Merkmale des Na­
bels dieser Unterart (s. Tafel5, Fig. 2).
Die miocanen StUcke von P. helicinus haben Uberhaupt mehr
anliegende Windungen, so daB P. nysti, auBer durch andere
Merkmale, im Miocan oft schon durch die winklig angehef­
teten Umgange zu trennen ist. Ungeachtet dieser Schwierig­
keiten glaube ich nicht, P. nysti zu einer Unterart von P. heli­
cinus machen zu dUrfen, weil echte Obergangsformen nidit
aufgefunden wurden. Auch im Rupelien sind gut erhaltene,
erwachsene Exemplare fast ohne Ausnahme gut wieder­
erkennbar, auch deshalb, weil P. nysti hier eine geringe
HohenIBreiten-Variabilitat zeigt im Gegensatz zu den mio­
canen Exemplare, bei denen diese Variabilitat betrachtlich
ist, wie aus der Variabilitatsreihe auf Tafel 6, Fig.15-19
hervorgeht.
Die Schwierigkeiten der Rupel-Naticiden werden noch ver­
groBert durch das Vorkommen einer kleinen Polinices-Form
im Rupelton von Winterswijk (Ziegeleien "De Vlijt" und
"Te Siepe") und im Rupelton des E 3 Scheldetunnels in Ant­
werpen (Tafel 5, Fig. 15), welche sich nicht einer der beiden
Arten zuordnen laBt. Bei diesen Exemplaren, die hochstens
etwa 10 mm hoch werden, hat der Umbilicus nicht die typi-

... _.schen..Merkmalevou.P_he1i.cinus. Das Hoben /Br.eiten-Ver­
haltnis stimmt etwa mit P. nysti Uberein, aber die Spira ist
verhaltnismaBig hoher. Der Habitus gleicht ebenso etwa
P. nysti, aber der Callus Uberdeckt den kleinen Nabel be­
deutend mehr als bei den groBen Exemplaren von P. nysti
aus Belgien. Ich halte es nicht fUr unmoglich, daB diese StUcke
zu einer dritten Art gehoren, die vielleicht noch unbeschrie­
ben ist. Es ist moglich, daB die StUcke zu N atica dilatata
PmLIPPI 1843 gehoren. In der Literatur findet man aber ganz
verschiedene Formen mit diesem Namen bezeichnet. Es ist

mir im Moment nicht moglich, die Sache zu klaren. l\hn­
liches Material hat mir Frau Dr. M.1. Tern b r 0 c k ge­
schickt aus der Rupel-Stufe von Bad Freienwald, Joachims­
tal und Jatznick und einigen Chatt-Lokaliraten.
Die zahlreichen AnfUhrungen in der Literatur der P. acha­
tensis habe ich nur zum Teil verifizieren konnen. Es muB
damit gerechnet werden, daB in vielen Fallen unter diesem
Namen P. nysti und/oder P. helicinus begriffen sein kann,
wie auch der kleine, oben beschriebene Polinices sp. Es ist
sicher notwendig, daB aus der Rupel-Stufe noch viel Material,
besonders auch aus nicht-belgischen Lokalitaten, untersucht
wird. Oberraschungen sind dabei nicht ausgeschlossen, in dem
Sinne, daB es sehr gut moglich ist, noch mehrere Arten aufzu­
finden.
Polinices nysti kommt noch in der Reinbek-Stufe vor (Tafe15,
Fig. 13,14). Nach PrUfung des Materials, das von RASMUSSEN
beschrieben wurde, ist es vielleicht moglich, festzustellen, daB
die Art auch noch im hoheren Miocan vorkommt. P. nysti
hat eine groBe Verbreitung in der Rupel-Stufe von Belgien
und auch in der Hemmoor-Stufe der Peelbohrungen, beson­
ders in Tiefbohrung 14, BeHeld ("Natica bel/eldensis", Manu­
skriptname in colI. GDH). Sie ist auch zahlreich im Anver­
sien (Sande von Antwerpen) urn Antwerpen aufgefunden
worden.
Es ist recht merkwUrdig, daB von keinem Autor bis jetzt die
Obereinstimmung von oligocanen und miocanen Exemplaren
dieser Art erwahnt wird. In Belgien ist die Art in beiden
Perioden haufig. AuBerhalb Belgiens ist sie mir aus dem Oli­
gocan (noch) nicht sicher bekannt.
Leider konnte ich kein Material aus dem Ober-Oligocan und
dem "Unter-Miocan" nachprUfen. Das kontinuierliche Vor­
kommen im Nordseebecken ist also noch zu bestatigen.

Polinices CEuspira) gottschei (KAUTSKY 1925)
Tafel6, Fig. 20-24

1925 Natica Gottschei KAUTSKY: 67, Taf. 6, Fig. 16 a-b
?1960 Natica (Natica) gottschei - ANDERSON: 91 (pars, non Taf.4,

Fig. 6 = ? Natica neglecta)
?1964 N atica gottschei - ANDERSON: 229

Bern e r k u n g en: Diese Art kennzeichnet sich besonders
durch niedrige, wenn auch sehr variable Hohen/Breiten­
Indices, sehr weiten Umbilicus, der fast stets am AuBenrand
korrodiert ist, und durch die Form der Nabelrinne, die eine
breite und wenig tiefe Furche im Nabel bildet, die sowohl
nach oben wie auch nach unten scharf begrenzt ist, was bei
keiner der anderen Naticiden der Fall ist. Durch diese Tat­
sache gleicht der Nabel mehr oder weniger der Gattung
Payradeautia BucQuOY, DAuTZENBERG & DOLLFUss 1883,
bei der aber ein doppelter Funiculus vorkommt. Die Rinne
verursacht im Callusrand eine langliche, rechtwinklige Aus­
sparung. Der Funiculus ist schwach und liegt hoch im N abel.
Wegen der prinzipiellen Obereinstimmung des Nabels, und
auch weil von dieser Art noch nie Operkeln gefunden worden

. sind. {obwohl zahlreidle Exempl;u-e aus. der Hemmoor-Stu£e
von Winterswijk-Miste ausgeklopft wurden!), ordne ich sie
ohne Zweifel dem Genus Polinices zu. Es ist wenigstens wahr­
scheinlich, daB diese Art sich irgendwo zwischen der Rupel­
undHemmoor-Stufe von Polinices nysti abgezweigt hat. Die
Merkmale des Nabels konnen bei diesen Arten sehr Uberein­
stimmen. Weil ich aber die Abspaltung nicht bestatigen kann
wegen des Fehlens von Material aus Ober-Oligocan und
"Unter-Miocan", habe ich sie auf dem Schema von Abbil­
dung 4 nicht einzeichnen lassen.
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Diese Art ist nicht selten in der Hemmoor-Stufe und kommt
auch noch im unteren Teil der Reinbek-Stufe (Tichelovener
Schichten) vor. Aus Dingden ist sie mir bis jetzt nicht bekannt.
In der Sammlung F]R befinden sich zwei Exemplare aus den
Sanden von Antwerpen (Antwerpen, Berchem, E3 Trasse).

Subgenus?

103. Polinices (s.lat) n. sp.
Tafell, Fig. 5

1958 Globularia spec. - SORGENFREI: 196, Taf. 37, Fig. 128

B e s c h rei bun g: Gehause ziemlich klein, rechtsgewun­
den, kugelformig, etwas hoher als breit. Protoconch aus 2 1/2

glatten, gewolbten, winklig angehefteten Umgangen. Nucleus
klein. Die Grenze mit dem Teleoconch ist an gut erhaltenen
Exemplaren dadurch deutlich, daB gleich nach dem Proto­
conch Anwachslinien erscheinen und der Teleoconch daher
weniger glatt ist. Der Teleoconch hat P/2 Windungen, die
schnell an GroBe zunehmen. Sie sind ziemlich gewolbt, an­
liegend. Die AuBenlippe ist scharf, weit oberhalb der Mitte
des vorletzten Umgangs angeheftet. Die Innenlippe ist liber
eine lange Strecke mit dem letzten Umgang verschmolzen
und zu einem deutlichen Callus verdickt. Dieser Callus laBt
nach unten vom kleinen Umbilicus nur einen schmalen Spalt
offen oder bedeckt ihn ganz. Die Anwachslinien sind in ge­
ringer Entfernung von der oberen Naht zurlickgebogen. Auf
der Biegungsstelle kann die Schale schwach kantig sein.

Material:
Schicht 1: 7 Ex., coli. NMR no. 11543

15 Ex., colI. MCA
Schicht 2: 12 Ex., colI. NMR no. 11 544

3 Ex., colI. ]NR
Twistringen, Ziegelei O. Sunder (Reinbek-Stufe, Twistringer
Schichten): 1 Ex., colI. NMR no. 11545, 3 Ex., colI. AHG,
4 Ex., colI. GDH

Bern e r k u n g en: Diese Art unterscheidet sich durch ihren
Habitus und durch die Gestalt des Nabe1s von alien anderen
Naticiden des Nordseebeckens. Es ist aber vielfach schwer,
] ungtiere von P. helicinus mit engem Umbilicus abzutrennen.
Es ist jedoch gut moglich, daB die vorliegende Art eine gro­
Bere Variabilitat hat, zum Beispiel im Hohen/Breiten-Ver­
haltnis oder der Gr6Be des Nabels, wie das auch bei vielen
anderen Naticiden der Fall ist. Es fehlt mir aber an aus­
reichendem, gut erhaltenem Material, urn das entscheiden zu
konnen, und daher verzichte ich jetzt auf das Beschreiben
einer neuen Art.
Wegen der Form des Nabelfeldes glaube ich, diese Art bei
Polinices unterbringen zu konnen. Mir ist nicht klar, warum
SORGENFREI sein Material, das zweifellos mit meinen Stlicken
identisch ist, zu Globularia stellt. Weiterhin flihrt er Ampul­
lina peyrerensis COSSMANN & PEYROT (1918: 246, Taf. 12,
Fig. 39-40) als nah verwandte Art an. Diese hat aber wegen
des ganz verschiedenen Nabelfeldes und ihrer GroBe von
etWa 25 mm nichts mit diesem Material zu tun.
Das abgebildete Exemplar (Taf,l, Fig. 5) hat nicht, wie aus
der Zeichnung hervorgeht, einen an der Unterseite abge­
smmpften Callus, sondern der Callus ist an diesem Exemplar
besmadigt. Es ist jedoch das besterhaltene, vorliegende
Exemplar.

Subfamilia Sininae WENZ 1940
Genus Sinum RODING 1798

104. Sinum aquense (RECLUZ 1851)

Be s c h rei bun g : s. ANDERsoN, 1960: 87, Taf.3, Fig. 2
Material:
Schicht 2: 1 Ex., 4 Fragm., colI. NMR no. 4287
Bern e r k u n g en: Diese Art ist in der Hemmoor-Stufe
deutlich haufiger als in der Reinbek-Stufe. Ich kenne sie im
Nordseebecken nicht aus jiingeren S<hichten.

Subfamilia Naticinae WENZ 1940
Genus Natica SCOPOLI 1777

105. Natica tigrina tigrina DEFRANCE 1825
Tafel6, Fig. 25, Tafe17, Fig. 1-8

Beschreibung: s. GLIBERT, 1952a:74, Taf.5, Fig.13a
(als N atica tigrina f. tigrina)

Material:
Schicht 2: 3 Ex., colI. NMR no. 8295,11546

?Schicht 2: 1 Ex., colI. Geol. Institut G6ttingen (Sammlung
Koenen). Dieses Exemplar war vermutlich das
Original zu KOENEN,1882, Taf. 5, Fig. 1-2.

Bern e r k u n g en: Im Dingdener Feinsand ist diese Unter­
art sehr selten, aber ein reiches Material liegt vor aus der
Hemmoor-Stufe von Winterswijk-Miste. Diese Exemplare
habe ich in Brlisse1 mit dem von G lib er t bearbeiteten Ma­
terial aus der Touraine vergleichen konnen. Vie1e Stlicke des
Nordseebeckens haben im Umbilicus einen starken Funiculus,
der bei den meisten franzosischen Exemplaren nur schwach
entwickelt ist, obwohl ein starker Funiculus jedoch vorkommt
(GLIBERT, 1952b, Taf,2, Fig. 3a-b). In unserem Material
ist aber die Starke des Funiculus derartig variabel (Tafel 7,
Fig. 1-4), daB dieses Phanomen nicht taxionomisch ver­
wertet werden kann. Weiterhin ist diese Art variabel im
Hohen/Breiten-Verhaltnis (Tafe17, Fig. 5-8). Die Dingdener
Stlicke fallen ganz in diesen Bereich. Ohne Mlihe sind aus
diesem Material Obergangsreihen zusammenzustellen nach
Natica tigrina hoernesi (Tafe17, Fig. 9-12), so daB es keinem
Zweifel unterliegt, daB diese Formen subspezifisch verwandt
sind.
Das Operke1 von N atica tigrina s.lat. (Tafel 6, Fig. 27) tragt
auf der AuBenseite am AuBenrand entlang zwei deutliche
Rinnen, deren Breite variabel ist. Sie konnen auch verschie­
den sein; die innere Rinne ist dann oft schmaler als die auBere
und sogar manchmal nur eine auBerst schmale Furche. Die
Breite der Rippe zwischen den Rinnen kann auch variieren.
Bei einem in situ gefundenen Exemplar (Tafe1 6, Fig.28) ist
diese Rippe von einer Furche zweigeteilt, und daher gleicht
dieses Operkel ein wenig dem von Natica neglecta. Von die­
ser Art, bei der das Operkel drei Rinnen hat (Tafel5, Fig. 19),
kenne ich auch ein Exemplar (in situ gefunden), das nur zwei
Rinnen tragt (Tafe1 5, Fig.20). Es ist daher schwierig, lose
gefundene Operkel mit Sicherheit zu bestimmen. Die Krenu­
lierung der Rippen auf dem Operkel von N. neglecta fehlt
aber bei N. tigrina. Die Rippen zwischen den Furchen sind bei
N. neglecta stets schmal, mehr oder weniger drahtformig.
Natica tigrina tigrina hat ihre gr6Bte Entwicklung gewiB in
der Hemmoor-Stufe und verschwindet wahrend der Reinbek­
Stufe, wo sie ganz von N atica tigrina hoernesi ersetzt wird.
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106. Natica tigrina hoernesi
FISCHER & TOURNOUtR 1873

Tafe16, Fig. 26-30, Tafe17, Fig. 13-16

1856 Natica millepunctata - HOERNES: 518, Taf. 47, Fig. 2 (pars,
non LAMARCK, non Fig. 1 = ? Natica tigrina tigrina)

1873 Natica Hornesi FISCHER & TouRNouER: 133, Taf.18, Fig. 20
1882 Natica beyrichi KOENEN: 223, Taf. 5, Fig. 3 a-b (pars, non

Fig. 1-2 = Natica tigrina tigrina)
1919 Natica pachyope COSSMANN & PEYROT: 393, Ta£. 11, Fig.

4-5
1925 Natica Hornesi - KAuTSKY: 66, Taf. 6, Fig. 12-13
1952a Natica tigrina f. hornesi - GLIBERT: 74, Taf. 5, Fig. 13 b

1960 Natica (Natica) tigrina - ANDERSON: 90, Ta£. 4, Fig. 1
1960 Natica (Natica) beyrichi - ANDERSON: 91, Ta£. 4, Fig. 3
1960 Natica tigrina hornesi - BALD!: 64, Taf. 2, Fig. 2a, 2e

(untypisch)
1964 N atica tigrina - ANDERSON: 229
1964 Natica beyrichi - ANDERSON: 229

Be s c h rei bun g: s. ANDERSON, 1960: 90, TafA, Fig. 1
und weiterhin auch Taf. 4, Fig. 3 (als beyrichi).
Material:
Schicht 1: 1 Ex., colI. NMR no. 4291
Schicht 2: 125 Ex., colI. NMR no. 4290, 11561, 11 564

2 Ex. mit Operculum, colI. NMR no. 11 562
bis 11563

8 Opercula, colI. NMR no. 4297
Schicht 3: 2 Ex., colI. NMR no. 11565-11 566

Bern e r k u n g en: Natica beyrichi KOENEN 1882 wurde
wegen der unrichtigen Abbildung von vielen Autoren falsch
interpretiert. Durch Vergleichung seines Originalmaterials,
das Dr. S. Ri t z k 0 w ski vom Geologischen Institut in
Gottingen mir freundlicherweise iiberlassen hat (Lectotypus
ANDERSON 1960, 28 Paralectotypen und ein Operculum),
habe ich feststellen konnen, daB diese Form der N atica hoer­
nesi FISCHER & T OURNOUtR genau entspricht. Den Lecto­
typus von N atica beyrichi habe ich nochmals abgebildet zum
Vergleich (Tafe16, Fig. 29).
Die Variabilitat dieser Unterart ist in Dingden merklich.
Exemplare mit sehr gedriickter Spira und geschulterten Um­
gangen (Tafe1 6, Fig. 30) kommen vor, wie auch mehr globu­
lose Formen mit hoherem Gewinde, die schon eine Ober­
gangsform nach der Nominatform darstellen. Auch die Starke
des Funiculus ist sehr variabel. Dieser kann fast ganz fehlen
oder sehr stark sein.
ANDERSON (1960) betrachtet Natica beyrichi KOENEN als eine
verschiedene Art. Er nimmt in seiner Synonymenliste auch
Natica beyrichi GLIBERT (non KOENEN!) auf. Diese Tatsache
laBt sich aber erklaren, weil aus den Zitaten ANDERSONS her­
vorgeht, daB er das Originalmaterial von KOENEN nicht se1bst
gesehen und den Lectotypus also an Hand der Abbildung
bestimmt hat. Hatte er den Typus untersucht, so ware ihm
ganz sicher die Obereinstimmung dieses Materials mit seiner
Natica tigrina aufgefallen! Die von GUBERT (1952a: 75,
Taf.6, Fig. 3a-b) abgebildete Natica beyrichi wurde falsch
bestimmt wegen der unrichtigen Abbildung von KOENEN. Sein
Material gehort ohne Zweife1 zu Polinices nysti.
Wie schon GLIBERT (1952 b: 257) bemerkt hat, zeigt N atica
tigrina hoernesi eine groBe Obereinstimmung mit Natica sal­
lomacensis T OURNOUtR. Ich betrachte diese letzte als eine
forma zu Natica tigrina hoernesi (s. weiter unten).
Wegen der unkenntlichen Abbildung von KOENEN und wegen
der Tatsache, daB ANDERSON diese Art nicht als zu Natica
tigrina s.lat. gehorend erkannt hat, haben SORGENFREI (1958:
188) und ANDERSON (1960: 90) sich geirrt hinsichtlich der Be-

stimmungen und Abbildungen von KAUTSKY (1925). Der ein­
zige Irrtum, der KAUTSKY unterlaufen ist, war die Bestim­
mung einer deutlichen N atica neglecta als N atica beyrichi,
was se1bstverstandlich veranlaBt wurde durch die KOENENsche
Abbildung. N atica hoernesi wurde aber von KAUTSKY ganz
richtig interpretiert!
Die Verwandtschaft von Natica hoernesi mit Natica tigrina
ist nicht anfechtbar, was aus zahlreichen Obergangsformen
hervorgeht, besonders auch im reichen Material aus der Hem­
moor-Stufe von Winterswijk-Miste (s. Tafe1 7, Fig. 9-12).
Als meist kennzeichnender Unterschied zwischen beiden Unter­
arten muB die Form der Umgange gelten. Diese sind bei
N. tigrina hoernesi ganz deutlich geschultert und unter der
Naht abgeflacht, so daB die AuBenlippe zuerst horizontal
verlauft. Bei N. tigrina tigrina sind sie nicht geschultert und
fallen von der Naht hin etwa gleichmaBig ab. Der Habitus
des Gehauses ist ganz verschieden und entspricht bei N. tigrina
hoernesi etwa der pliocanen Natica multipunctata WOOD.
Vie1e Stiicke sind kaum einer der beiden Unterarten zuzu­
ordnen.
GUBERT 1952b: 258) hat statistisch-biometrisch die Verhalt­
nisse von Natica tigrina und Natica multipunctata unter­
sucht und festgestellt, daB sie spezifisch verschieden sind. Es
scheint mir jedoch ohne weiteres deutlich, daB N. tigrina hoer­
nesi die Stammform von Natica multipunctata ist. Es ware
interessant, statistisch zu untersuchen, wie sich die Formen
tigrina S. S. hoernesi und multipunctata gegenseitig im Nord­
seebecken verhalten und ob die Unterschiede wirklich eine
spezifische Trennung von N. multipunctata gestatten. Ich
hofte, diese Frage in einer spateren Arbeit naher untersuchen
zu konnen.
Ohne Miihe ist es moglich, aus dem Material der Hemmoor­
Stufe Obergangsreihen zusammenzustellen von N. tigrina
hoernesi nach N. sallomacensis TOURNoUtR und Natica prae­
clausa KAUTSKY. Ich habe keinen Grund, diese Formen spezi­
fisch oder sogar subspezifisch von hoernesi zu trennen, weil
ich keine deutliche Difterenzen gefunden habe (auch nicht in
der Literatur!) in der geographischen oder stratigraphischen
Verbreitung. Ich unterscheide sie als Formen:

Natica tigrina hoernesi FISCHER & T OURNoutR
forma praeclausa KAUTSKY 1925

Tafe17, Fig. 21

1925 Natica (Tectonatica) praeclausa KAUTSKY: 70, Taf. 6, Fig.
21a-b

1960 Natica (Natica) praeclausa - ANDERSON: 92, Taf. 4, Fig. 5
1964 Natica praeclausa - ANDERSON: 229

B e s c h rei bun g: Diese Form unterscheidet sich von
Natica tigrina hoernesi durch einen sehr starken Funiculus,
der den Nabel fast vollig abschlieBt und nur noch eine sichel­
formige Spalte frei laBt.
Material:
Schicht 1: 1 Ex., colI. LSR
Schicht 2: 1 Ex., colI. NMR no. 4296
Bern er k u n g en: Ich bin durch das Vorkommen von
alIen Obergangen zwischen N. tigrina hoernesi und dieser
Form im Nordseebecken davon iiberzeugt, daB sie nicht spezi­
fisch getrennt werden darf (s. Tafe1 7, Fig. 13-16, 21). Die
Verbreitung dieser seltenen Form veranlaBt auch keine sub­
spezifische Trennung. Weiterhin ist es wahrscheinlich, daB
eine entsprechende Form bei N. tigrina S. s. vorkommt. Sie
sind als Extreme in der Variabilitatsbreite zu betrachten.
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Natico n~g(.ctQ Maye" JII5

Oingden. Konigsmule
IReinbek Stuf., Dingdener Feinsand)
n: 100
sammlung NMR. JBS. FJR. LSR und JNR

Natico f1.glecta Maye,.

Tietborung 13. MASbrfto
102.1150 m
(Hemmoor Stufe)

n =100
Sammlung GOH

Abb.10

Beschreibung: s. ANDERSON, 1960:91, Taf.4, Fig.4,
und GLIBERT, 1952 a: 76, Taf. 6, Fig. 4 a-b.
Material:
Schicht 1: 2 Ex. juv., coil. NMR no. 11 587

2 Ex. juv., coIl. MeA
2 Ex., colI. LSR

Schicht 2: 165 Ex., colI. NMRno. 4294,11585,11589
1 Ex. mit Operculum, colI. NMR no. 11584
3 Opercula, coil. NMR no. 11 586

Schicht 3: 2 Ex., colI. NMR no. 11 590

B em e r k u n g en: Diese Art unterscheidet sich ganz deut­
lich von Natica tigrina s.lat. durch geringere GroBe, hoheren
Hohen/Breiten-Index, weniger schnell an GroBe zunehmende
Umgange, den scharf begrenzten und ziemlich schmalen Funi­
culus. Durch diese Kombination von Merkmalen ist nur in
AusnahmeHillen ein Exemplar nicht deutlich bestimmbar. Das
kann aber bisweilen der Fall sein mit kleinen, globulosen
Exemplaren von N atica tigrina tigrina mit schwachem Funi­
culus.
Die Variabilitat der N. neglecta beschrankt sich auf das
HohenlBreiten-Verhaltnis (Tafel 5, Fig. 5,6), das bei Exem­
plaren des Nordseebeckens durchschnittlich kleiner ist als bei
Exemplaren aus dem Pontilevien (s. Abbildung 10). Auch die
5tarke des Funiculus ist variabel (Tafe! 5, Fig. 23, 24), jedoch
bedeutend weniger als bei N. tigrina!

1858 Natica neglecta MAYER: 388, Taf. 11, Fig. 2
1882 Natica Benecki KOENEN: 228, Taf. 5, Fig. 4, 5, 8 a-b
1925 Natica Beyrichi - KAuTSKY: 68, Taf. 6, Fig. 17 (non

KOENEN)
1952a Natica (Natica) neglecta - GLIBERT: 76, Taf. 6, Fig. 4 a-b
1952b Natica (Natica) neglecta - GLIBERT: 259, Taf. 2, Fig. 4 a-b
1960 Natie.. (Natiea) neglect.. ANDI:R30r<; 91, Taf.", Fit>. 'I

1960 Natica (Natica) gottschei - ANDERSO~: 91, Taf. 4, Fig. 6
(non KAUTSKY)

1960 Natica (N.) epiglottina - BALD!: 64, Taf. 2, Fig. 1, 2b (non
LAMARCK)

1964 Natica neglecta - ANDERSON: 229

107. Natica neglecta MAYER ~58

Tafel5, Fig. 18-24, Abb. 10
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Natica koeneni SACCO 1891
Tafell, Fig. 6, Tafel 7, Fig. 22

B e s c h rei bun g: Diese Form unterscheidet sich beson­
ders durch einen sehr adapikal im Nabelliegenden Funiculus.
Sehr typische Exemplare haben eine rinnenfOrmig vertiefte
Naht.
B e mer k u n g en: Diese Form ist mir nicht aus Dingden
bekannt, aber ich habe mehrere StUcke aus der Hemmoor­
Stufe. N atica hanseata KAUTSKY ist zweifellos mit der von
TOURNOUI'R beschriebenen Form identisch, wie es ganz klar
aus seiner Beschreibung und Abbildung (besonders Fig. 15!)
hervorgeht. Seine Abbildung 14 zeigt ein Exemplar von
hinten abgebildet, und das ist daher nicht mit Sicherheit zu
erkennen. Es gehort aber zweifellos zu N. tigrina hoernesi.
Die Natica hanseata wurde von mehreren Autoren unrichtig
interpretiert.
Exemplare mit nicht rinnenformigen Nahten, aber typischer
Stellung des Funiculus, rechne ich noch zu dieser Form, weil
die Ausbildung der Suturen in der N atica-Gruppe viel mehr
schwanken kann als die Lage des Funiculus. Solche StUcke
sind eigentlich schon Obergange nach N. tigrina hoernesi, die
auch in anderen Aufsichten haufig vorkommen (s. Tafel 7,
Fig. 17-20). Auch bei dieser Form sehe ich keinen Grund fUr
spezifische oder subspezifische Trennunl?;.

1873 Natica Sallomacensis TOURNOUER: 154, Taf. 10, Fig. 7
1925 Natica hanseata KAUTSKY: 66, Taf. 6, Fig. 15
1952b Natica (Natica) tigrina f. sallomacensis - GLIBERT: 257,

Taf. 2, Fig. 3 c-d

1882 Natica plicatella - KOENEN: 229, Taf. 5, Fig. 6, 7, 9 a-b
(non BRoNN)

1891 Natica epiglottina var. Koeneni SACCO: 63
1925 Natica Koeneni - KAUTSKY: 68, Taf. 6, Fig. 18
1956 Polynices (Polynices) koeneni - RASMUSSEN: 60, Taf. 4,

Fig.7a-b
1960 Natica (Natica) koeneni - ANDERSON: 92, Taf. 4, Fig. 2
1968 Natica koeneni - RASMUSSEN: 117

Natlca tigrina hoernesi FISCHER & T OURNOUI'R
forma sallomacensis TOURNOUI'R 1873

Tafel7, Fig. 19, 20

B em e r k u n g en: Diese Art zeil?;t einige Khnlichkeit mit
Natica tif!;rina s.lat., aber unterscheidet sich bestandig durch
die scharfe Radialskulptur auf der Oberseite der Umganl?;e.
Bis ietzt war sie nur aus dem jUngeren Miocan (Langenfe!d­
und Sylt-Stufe) bekannt, aber in der Sammlunl?; NMR be­
finden sich zwei Exemplare aus Twistringen (Ziegelei O. Sun­
der, Reinbek-Stufe, Twistringer Schichten) und ein Exemplar
aus der Hemmoor-Stufe von Tiefbohrung 13, Maasbree, 102
bis 160 m. Es ist also durchaus moglich, daB das von KAUTSKY
(1925) erwahnte Exemplar aus der Hemmoor-Stufe stammt,
was ANDERSON (1960: 92) meint bezweife!n zu konnen. Aus
Dingden ist mir diese deutliche und schone Art noch nicht
bekannt.
Der Holotypus befindet sich in der Sammlung K 0 e n e n im
Geologischen Institut in Gottinl?;en. Dr. R i t Z k 0 w ski hat
ihn mir zur VerfUgung gestellt, so daB ich ihn ietzt nochmals
abbilden kann (Tafe! 7, Fig. 22). Es ist ein fUr diese Art gro­
Bes Exemplar (Hohe 16,8, Breite 17,4 mm). Die typische
Skulptur auf der Oberseite der Umgange ist nur noch stellen­
weise zu sehen. Der Funiculus ist im Vergleich mit StUcken
aus Twistrinl!en und Maasbree nicht sehr kraftig. Auch ist
der Typus verhaltnismaBig etwas hoher. Das Operkel dieser
Art ist noch unbekannt.
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In der Sammlung MAYER im Naturhistorischen Museum in
Basel befinden sich von dieser Art viele Proben. AIs "Origi­
nale" sind auf den beiliegenden Zetteln 18 und 36 Exemplare
aus "Larriery-Saucats, Bord." angedeutet. In diesen Proben
befindet sich aber nicht das von MAYER abgebildete Exemplar.
Seine Abbildung habe ich reproduziert in Abbildung 12. Aus
seinem reichen Material geht aber deutlich hervor, daB unsere
Exemplare damit identisch sind, wenn auch durchschnittlich
weniger hoch.

Superfamilia Tonnacea
Familia Cassididae HERRMANNSEN 1845
Genus Phalium LINK 1807
Subgenus Semicassis MOERcH 1852

f08. Phalium CSemlcassIs) blcoronatum
blcoronatum
(BEYRICH 1854)
Tafel8, Fig. 13

Material:
Schicht 1: 9 Fragm., colI. NMR no. 4300
Schicht 2: 1 Ex., 10 Fragm., 215 Ex.juv., colI. NMR no. 4299,

11612
Schicht 3: nicht selten

Be 5 C h rei bun g : S. ANDERSON, 1964: 230

Bern e r k u n g en: Frau Dr. M. 1. Tern b r 0 c khat flir
mich versucht, in der Sammlung Bey r i c h im Zentralen
Geologischen Institut der Humboldt-Universitiit in Ost-Berlin
das Typusmaterial von BEYRICH aufzufinden. Leider ist das
nicht gelungen, und sie hat auch festgestellt, daB auf den
Schubladen der Name dieser Art nicht erwahnt wird, obwohl
das bei alIen sonstigen Arten der Fall ist. Der Typus ist also
verschollen. Der wichtigste Fundort von BEYRICH war Rein­
bek, aber leider liegt mir kein Material von dort vor. BEYRICH
nennt aber auch Material von Dingden, und ich sehe daher
keinen AnlaB, die Zugehorigkeit des Dingdener Materials
zu dieser Art zu bezweifeln. Sollte das Typusmaterial von
BEYRICH aber iiberhaupt nicht mehr aufgefunden werden
konnen, ist es sicher notwendig, flir diese Art einen Neotypus
(vorzugsweise aus Reinbek) zu bestimmen, weil in der Lite­
ratur nicht immer das gleiche unter diesem Namen verstan­
den wurde, wie aus dem folgenden hervorgeht.
In denSanden vonAntwerpen (Antwerpen, Berchem) kommt
eine Semicassis vor, die zweifellos mit den Dingdener Stlicken
identisch ist. Diese wurde von GUBERT (1952a: 85, Taf.6,
Fig. 13) beschrieben und abgebildet unter dem Namen Pha­
lium subsulcosum f. pedemontanum (SACCO). Die nicht sehr
gute Abbildung bei SACCO 1890: 38, Taf. 1, Fig.37) zeigt
aber ein Exemplar mit flachen, breiten Spiralen ohne Knoten­
reihen, bei dem die Spiralskulptur nicht auf der Varix fort­
lauft. Die Zugehorigkeit von pedemontanum SACCO zu sub­
sulcosa HOERNES & AUINGER (1879: 156, nom novo pro sul­
cosa HOERNES, 1856, Taf.15, Fig.3, non LAMARCK) glaube
ich unterstreichen zu konnen wegen der Dbereinstimmung
mit der Abbildung von HOERNES. Diese Art hat aber nichts
zu tun mit dem Material des Nordseebeckens und scheint eine
rein mediterrane Verbreitung zu haben.
Was aber GUBERT (1952 a: 86, Taf. 7, Fig. 2 a-c) als Phalium
bicoronatum aus den Sanden von Edegem abbildet, glaube
ich vom Dingdener Material wegen des Fehlens der sekun­
daren Skulptur, der relativen Starke der Primarspiralen und
der weniger deutlichen Knoten unterscheiden zu konnen. Das
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Im jlingeren Miodin und Pliocan scheint diese Art im Nord­
seebe<i.en nicht mehr vorzukommen, wahrend sie mir auch
nicht friiher bekannt ist als aus der Hemmoor-Stufe (5. auch
ANDERSON, 1960: 92). Besonders im mediterranen Bereich hat
sie aber auch im Pliocan eine groBe Verbreitung. Die von
POUDEROYEN (1956: 78) aus plio-pleistocanen Schichten be­
schriebene Natica bevelandensis, von ihm als nah mit N.
neglecta verwandt betrachtet, halte ich flir eine auBerste Form
in der Variabilitatsbreite von Natica multipunctata WOOD,
die vielleicht noch als forma beibehalten bleiben kann.
Es ergibt sich, daB das Hohen/Breiten-Verhaltnis einen hohe­
ren Wert erreicht bei groBeren Exemplaren (s. Abbildung 11);
juvenile Exemplare sind verhaltnismaBig mehr gedrlickt.
Das Operculum dieser Art (Taf.5, Fig. 19,20) unterscheidet
sich von dem von N. tigrina durch das Vorkommen von drei
Rinnen am AuBenrand entlang, die getrennt werden von
schmalen, krenulierten Rippen. Siehe weiter auch bei N. tigrina
tigrina.
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Abb. 12: Original-Abbildung zu Natica neglecta MAYER, Journal
de Conchyliologie, vo!. 7, Tafel11, Fig. 2, 1858.
3 X vergroBert.
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Material dieser Schicht ist in dieser Hinsicht ziemlich kon­
stant, wie aus Vergleichsmaterial in der colI. NMR, DMM
und AHG hervorgeht. Ich glaube aber, diese Form nicht
spezifisch von bicoronatum trennen zu konnen. Wegen der
deutlich stratigraphisch begrenzten Verbreitung stelle ich sie
subspezifisch zu bicoronatum BEYRICH und nenne sie:

Phallum CSemicasslsJ blcoronatum belgicum
n.subsp.

Tafel8, Fig. 12

1952a Phalium (Semicassis) bicoronatum - GLIBERT: 86, Taf.7,
Fig. 2

B e 5 c h rei bun g: Die neue Unterart unterscheidet sich
von der Nominat-Unterart durch das Fehlen der Sekundar­
skulptur, die relativ starkeren Primarspiralen und die
Schwache der Radialskulptur, wodurch die bei der Nominat­
Unterart knotigen Spiralen bei der neuen Unterart nur
schwache Hocker tragen. Es kommen Obergange vor nach
bicoronatum s. s.
Material:
Antwerpen, E 3 Scheldetunnel (Anversien, Sande von Ede­
gem):

1 Ex., colI. NMR no. 5345 (Holotypus)
2 Ex., colI. NMR no. 11 600-11 601
9 Ex., colI. DMM no. 85
3 Ex., colI. AHG

Bern e r k u n g en: Die Unterart ist mir bis jetzt nur be­
kannt aus den Sanden von Edegem in Belgien, scheint jedoch
auch in einigen Hemmoor-Lokalitaten Deutschlands vorzu­
kommen.
Der Name wurde gewahlt wegen des Vorkommens in Belgien.
Das von GUBERT abgebildete Stiick ist als Paratypoid zu
betrachten.

109. Phallum CSemicassisJ mlolaevigatum
(SACCO 1890)

Tafel8, Fig. 14, 15

Beschreibung: S.ANDERSON, 1964:231
Material:
Schicht 1: 1 Ex., colI. LSR

2 Ex., Rijksmuseum van Geologie en Mineralogie,
Leiden, Niederlande (Sammlung F r eu den t h a I)

SdJ.icht 2: 6 Ex., 9 Fragm., colI. NMR no. 4304, 11 610

Bern e r k u n g en: Die Dingdener Exemplare unterschei­
den sich durch das Fehlen der Spiralskulptur auf der Mitte des
letzten Umgangs von Stiicken aus den Sanden von Edegem
(5. Taf.8). lch glaube aber nicht, diesen Unterschied taxiono­
misch verwerten zu sollen.
Es ist ganz merkwiirdig, daB von dieser Art so selten juvenile
SdJ.alen gefunden wurden. lm Dingdener Feinsand ist P. bico­
ronatum merklich haufiger als miolaevigatum, und von dieser
Art sind Jungtiere recht haufig gefunden worden. P. mio­
Luvigatum wird wegen der groBeren Soliditat des Gehauses
ofters unbeschadigt gefunden als bicoronatum, ist jedoch deut­
lich seltener, aber das Fehlen von Jungtieren laBt sich dadurch
nicht erklaren. Es sind mir nur wenige Exemplare juveniler
rniolaevigatum bekannt, und zwar aus der Hemmoor-Stufe.

Familia Cymatiidae
Genus Distorsio (BOLTEN) RODING 1798

110. Distorsio tortuosum (BORSON 1821)
Tafel1, Fig. 9, Tafel8, Fig. 8

Be se h rei bun g : s. ANDERSON, 1964: 233, Abb. 12 a-b
Material:
Schicht 1: ANDERSON nennt Material aus dieser Schicht
Schicht 2: 1 Ex., 2 Ex. juv., colI. NMR no. 3853, 4309, 11602

2 Ex. juv., coIl. DMM no. 1026

Bern er k u n g en: Der Protoconch dieser Art (s. Tafel 1,
Fig. 9) unterscheidet sich von diesem von Charonia tarbelliana
dadurch, daB die Grenze mit dem Teleoconch ganz gerade
von Naht zu Naht verHiuft. Auf der letzten Protoconchwin­
dung sind keine Skulpturelemente zu sehen. Die Skulptur des
Teleoconchs fangt an mit Spiralen abwechselnder Starke.
Die Art ist jetzt bekannt aus der Hemmoor- und Reinbek­
Stufe, wurde aber noch nicht aufgefunden in den beiden
Stufen des Anversiens.

Genus Charonia GISTEL 1848
Subgenus Sassia BELLARDI 1872

111. Charonia CSassiaJ tarbelliana (GRATELOuP 1833)
Tafell, Fig. 8, Tafel8, Fig. 9, 10

Beschreibung: s. ANDERSON, 1964:232, Taf.21, Fig. 166
Material:
Schicht 1: 3 Ex., colI. NMR no. 4308
Schicht 2: 44 Ex., coIl. NMR no. 4307, 11603-11605

Bern e r k u n g en: Die letzte Protoconchwindung dieser
Art tragt schon eine Andeutung der Radialskulptur des Teleo­
conchs und macht den Eindruck, als ob die Spiralen vom
Teleoconch noch unter dem Protoconch durchlaufen. Die
Grenze mit dem Teleoconch ist deutlich schiefgesteIlt. Die
Spiralskulptur auf dem Teleoconch beginnt gleich nach der
Grenze mit vier gleich starken Spiralen, so daB Jungtiere
dieser Art leicht von der vorigen Art getrennt werden
konnen.
Die HohenlBreiten-Variabilitat wird durch die Figuren 9
und 10 auf Tafel 8 gezeigt.

Genus Bursa (BOLTEN) RODING 1798
Subgenus Lampasopsis JOUSSEAUME 1881

112. Bursa CLampasopsisJ austriaca
(HoERNES & AUlNGER 1884)

Tafell, Fig. 7, Tafel8, Fig. 11

1853 Ranella scrobiculata - HOERNES: 212, Taf. 21, Fig. 3-5
(non LINNE, nee KIENER)

1884 Ranella (Lampas) austriaca HOERNES & AUINGER: 186, Taf.
23, Fig. 10-12

Be s c h rei bun g (auch nach erwachsenen Stiicken aus der
Hemmoor-Stufe von Winterswijk-Miste):
Gehause groB, rechtsgewunden, etwa kegelformig, ziemlich
festschalig. Der Protoconch ist kegelformig und hat 4 3/4 Um­
gange. Diese sind maBig gewolbt und von tiefen Nahten ge­
trennt. Der Nucleus ist klein. Die ersten 2 1/2 Umgange tra­
gen eine feine Gitterskulptur, die aus etwa sechs schmalen
Spirallinien gebildet wird, gekreuzt van schief nach hinten
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gestellten Radialrippchen. Auf der zweiten Hiilfte der drit­
ten Windung verschwindet diese Skulptur allmiihlich. Die
iibrigen Protoconchwindungen sind vollig glatt. Die Grenze
mit dem Teleoconch ist scharf und etwas schief nach hinten
gestellt (Tafell, Fig. 7).
Der Teleoconch besteht aus etwa 5 ziemlich gewolbten Win­
dungen, getrennt von wenig tiefen, etwas gedriickten Niihten.
Die Windungen sind in der Mitte von einer starken Spirale
gekielt. Auf den oberen und unteren Abschnitten liegen
weniger hervortretende Spiralen, die ziemlich unregelmiiBig
sind. Zwischen den Spiralen schieben sich schon bald einige
Generationen Sekundiirspiralen ein, so daB auf der SchluB­
windung zahlreiche feine Spiralen vorkommen. Auf der Basis
liegen noch zwei weitere Hauptspiralen. Alle Primiirspiralen
sind geknotet und auch die sonstigen Spiralen sind stark ge­
kornelt. RegelmiiBige Anwachsstadien von einem halben Um­
gang sind angedeutet in der Form von zwei Varicesreihen,
die auf den Seiten des Gehiiuses liegen, aber von Urngang
zu Umgang, besonders auf dem jiingeren Teil der Schale,
nicht genau aneinander anschlieBen, und zwar so, daB die
jiingere Varix stets etwas vor der iilteren liegt. Die Varices
sind an ihrer Hinterseite ausgehohlt. Sie liegen kurz hinter
dem eigentlichen Mundrand, welcher in der Niihe der oberen
Naht einen sehr deutlichen, tiefen, aber nicht oder kaum
rohrenformig verliingerten Sinus hat, die nur bei den drei
oder vier jiingsten Mundriindern zu sehen ist. Die SchluB­
windung triigt einen deutlich abgesetzten Kanal. Der Pseud­
umbilicus ist ganz vom Callus iiberdeckt. Dieses Callus ist
nicht sehr weit iiber der SchluBwindung ausgebreitet und
scharf begrenzt. Er triigt zahlreiche, kriiftige, unregelmiiBige
Falten. lm parietalen Teil der Miindung triigt der Callus
eine sehr deutliche Falte, die mit dem Sinus der AuBenlippe
einen Parietalkanal formt. Die lnnenseite der AuBenlippe ist
verdickt und triigt deutliche Ziihne, die nicht nach innen ver­
liingert sind. Der Siphonalkanal ist kurz und schmal und ist
etwas nach hinten gebogen. Die ganze Schalenoberfliiche, auch
die Varices, ist bedeckt mit einer feinen Gitterskulptur.
Material:
Schicht 2: 1 Ex. juv., coIl. NMR no. 11 606
Weiterhin kenne ich in colI. FKW ein juveniles Exemplar aus
den Sanden von Antwerpen (Berchem, E 3 Trasse) und in colI.
NMR mehrere Stiicke aus der Hemmoor-Stufe von Winters­
wijk-Miste.
Bern e r k u n g en: Es ist fast sicher, daB die Jungtiere von
Dingden und Antwerpen zur gleichen Art gehoren wie die
Exemplare aus Winterswijk, die bis jetzt die einzigen erwach­
senen des Nordseebeckens sind.
Von dem von HOERNES & AUINGER beschriebenen Material
sind sie nicht oder kaum verschieden. Sehr juvenile Exemplare
dieser Art (siehe Protoconchbeschreihung) iihneln mehr oder
weniger dem Protoconch von Eocypraea (s. ANDERSON, 1964,
Taf.19, Fig. 151 b). Sie unterscheiden sich jedoch durch eine
mehr gedriickte Schale und die nach hinten gerichteten Radial­
rippchen.

Familia Tonnidae
Genus Eudolium DALL 1889

113. Eudolium dingdense ANDERSON 1964

Be s c h rei bun g: s. ANDERSON, 1964: 234, Taf. 20, Fig.
168 a-b und Abbildung 13-14.
Material:
Schicht 1: 1 Ex. (Holotypus), 1 Fragm., colI. NMR no. 3854,

4311
Schicht 2: 1 Ex., 3 Fragm., coIl. NMR no. 3 855, 4310

Familia Ficidae
Genus Ficus (BOLTEN) RODING 1798

114. Ficus conditus (BRONGNIART 1823)

Beschreibung: s. GLIBERT, 1952a:89, Taf.7, Fig.4,
und ANDERSON, 1964: 235.
Material:
Schicht 1: 1 Ex., colI. NMR no. 4312
Schicht 2: 3 Ex. defekt, colI. NMR no. 4313
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Tafel 1

Fig. 1: Aclis (Stilbe) neglecta n.sp., Holotyp
Schicht 2, Dingden
Original ColI. NMR no. 11374

Fig. 2: Aclis (Stilbe) neglecta n.sp., Paratypoid
Schicht 2, Dingden
Original ColI. NMR no. 11 375

Fig. 3: Erato (Erato) germanica SCHILDER f. paucidentata
SCHILDER
Schicht 1, Dingden
Original ColI. Rijksmuseum van Geologie en Mineralogie,
Leiden
(Sammlung M. FREuDENTHAL)

Fig. 4: Erato (Erato) germanica SCHILDER
Schicht 2, Dingden
Original ColI. NMR no. 11 426

Fig. 5: Polinices (s.lat.) n.sp.
Twistringen, Ziegelei O. Sunder (Twistringer Schichten)
Original ColI. NMR no. 11 545

Fig. 6: Natica koeneni SACCO
Twistringen, Ziegelei O. Sunder (Twistringer Schichten)
Original ColI. NMR no. 11 581

Fig. 7: Bursa (Lampasopsis) austriaca (HOERNES & AUINGER),
Protoconch
Schicht 2, Dingden
Original ColI. NMR no. 11 606

Fig. 8: Charonia (Sassia) tarbelliana (GRATELOUP), Protoconch
Schicht 2, Dingden
Original ColI. NMR no. 11 603

Fig. 9: Distorsio tortuosum (BORSON), Protoconch
Schicht 2, Dingden
Original ColI. NMR no. 11 602
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Tafel 2

Fig. 1: Melanella (Balcis) alba (COSTA)
Schicht 2, Dingden
Original CoIl. NMR no. 11412

Fig. 2: Melanella (Balcis) alba (COSTA) f. ~ichwaldi (HoERNES)
Schicht 2, Dingden
Original ColI. NMR no. 4245

Fig. 3: Melanella (Balcis) alba (COSTA) f. eichwaldi (HOERNES),
Lectotyp
Baden, Osterreich (Miodin)
Orignial ColI. Naturhistorisches Museum, Wien (Sammlung
HOERNES)

Fig. 4: Melanella (Balcis) alba (COSTA) f. lactea (ORBIGNY)
Schicht 2, Dingden
Original ColI. NMR no. 11 423

Fig. 5: Melanella (Polygyreulima) glabella (WOOD)
Schicht 2, Dingden
Original CoIl. NMR no. 11 398
5 c in gleicher Vergrofierung wie Fig. 1-4

Fig. 6: Strombiformis (Strombiformis) glaber COSTA s.lat.
Schicht 2, Dingden
Original Coll. NMR no. 11 394

Fig. 7: Strombiformis (Strombiformis) bilineatus (ALDER)
Schicht 2, Dingden
Original ColI. NMR no. 11 395



]anssen, Tafel 2

I1

5e

I

I
4b

I

4a

J/85



Tafel 3

Fig. A-I Polinices (Euspira) helicinus (BROCCHI 1814)
Gegenseitige Beziehungen der verschiedenen Varianten
der Art. Material aus dem Feinsand von Dingden (vg!.
S. 163).
Relations in the various forms of the species. Material
from the Dingden fine sand (s. page 163).

Fig. K-L Die beiden verschiedenen Anheftungsformen der Um­
gange bei den Naticiden (vg!. S. 160).
The two different modes of affixing whorls in the Nati­
cidae (5. page 160).
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Tafel 4

Fig. 1: (Polinices) miocolligcns SACCO, Holoryp
Colli Torincsi, Iralien (Elveziano s.lar.)
Original ColI. Insrituto di Geologia, Turin
Hohe 21,9 mm

Fig. 2: Polinices (Polinices) dertomamilla SACco, Holotyp
Stazzano, Italien (Tortoniano)
Original Coll. Instituto di Geologia, Turin
Hohe22,1 mm

Fig. 3-7: Polinices (Polinices) miocolligens SACCO s.lat.
Variabilitatsrcihe (Nabcloffnung)
Wintcrswijk - Mistc, Niederlande (Hemmoor Stufe)
Originale CoIl. NMR no. 11430-11434
3. Hohe 17,4 mm
4. Hohe 18,8 mm
5. Hohe 18,9 mm
6. Hiihc 19,4 mm
7. Hohe 19,0 mm

Fig. 8: Polinices (Polinices) miocolligens SACCO s.lat.)
Schicht 2, Dingden
Original ColI. NMR no. 11435
Hohe 7,8 mm

Fig. 9: Polinices (Polinices) miocolligens SACCO (Holotyp der V3r.

pseudomamilla SACCO)
Colli Torinesi, Italicn (Elveziano s.lat.)
Original ColI. Instituto di Geologia, Turin
Hohc 15,7 mm

Fig. 10-15: Polinices (Polinices) miopusillus (KAUTSKY)
Variabiliratsreihe (Hohen/Breiten- Index)
Schicht 2, Dingden
Originalc ColI. NMR no. 11448-11453
10. Hohe 5,3 mm
11. Hiihc 5,3 mm
12. Hohc 5,3 mm
13. Hiihe 5,5 mm
14. Hohc 6,9 mm
15. Hiihc 6,2 mm

Fig. 16: Polinices (Neverita) josephinia olla (SERRES)
Wintcrswijk - Miste, Niederlande (Hemmoor Stufe)
Original ColI. NMR no. 11455
Hohe 15,7 mm

Fig. 17: Polinices (Euspira) helicinus helicinus (BROCCHI), Holotyp
Piacentino, Italien (Pliocan )
Original Coll. Museo Civico di Storia Naturale, Milano
(Sammlung Br 0 c chi)
Hohe33,2 mm

Fig. 18: Polinices (Euspira) helicinus helicinus (BROCCHI),
Paratypoid
Piacentino, Italien (Pliocan)
Original Coll. Museo Civico di Storia Naturale, Milano
(Sammlung B roe chi)
Hiihe20,9mm

Fig. 19: Polinices (Euspira) helicinus helicinus (BROCCHI)
Castell' Arquato, Italien (Plio/Pleistocan)
Original CoIl. NMR no. 11472
Hohe 19,4 mm

Fig. 20: Polinices (Euspira) helicinus helicinus (BROCCHI)
Schicht 2, Dingden
Original CoIl. NMR no. 11478
Hiihe 13,5 mm

Fig. 21: Polinices (Euspira) helicinus helicinus (BROCCHI)
Schicht 2, Dingden
Original ColI. NMR no. 11479
Hohe 10,6 mm
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Tafel 5

Fig. 1: Polinices (Euspira) helicinus helicinus (BROCCHI)
Kleine Spouwen, Belgien (Oligocan, Tongrien, Sande van
Oude Biesen)
Original Call. NMR no. 11475
Hiihe 11,9 mm

Fig. 2: Polinices (Euspira) helicinus helicinus (BROCCHI)
Niel, Belgien (Oligocan, Rupelien, Septarienton)
Original Call. NMR no. 11476
Hiihe 14,5 mm

Fig. 3: Polinices (Euspira) helicinus helicinus (BROCCHI)
Morigny, Frankreich (Oligocan, U. Stampien)
Original ColI. NMR no. 11473
Hiihe 15,3 mm

Fig. 4: Polinices (Euspira) helicinus helicinus (BROCCHI) f. ger­
manica n. forma, Holotyp
Schicht 2, Dingden
Original Call. NMR no. 11 480
Hiihe 13,2 mm

Fig. 5:? Polinices (Euspira) helicinus helicinus (BROCCHI), patho­
logisches Exemplar?
Schicht 2, Dingden
Original Call. NMR no. 4286
Hiihe 13,5 mm

Fig. 6: Polinices (Euspira) helicinus protractus (EICHWALD)
Schicht 2, Dingden
Original Call. NMR no. 11495
Hiihe 26,5 mm (das griiBte Exemplar aus Dingden!)

Fig. 7: Polinices (Euspira) helicinus helicinus BROCCHI f. belgica
n. forma, Holotyp
E 3 Trasse, Berchem, Antwerpen, Belgien (Anversien,
Sande von Antwerpen)
Original Call. NMR no. 11481
Hiihe 9,3 mm

Fig. 8: Polinices (Euspira) helicinus varians (DU]ARDIN)
Schicht 2, Dingden
Original ColI. NMR no. 11 505
Hiihe 11,1 mm

Fig. 9: Polinices (Euspira) helicinus varians (DU]ARDIN)
Schicht 2, Dingden
Original ColI. NMR no. 11 504
Hiihe8,6mm

Fig. 10: Polinices (Euspira) staringi n. sp., Paratypoid
E 3 Trasse, Berchem, Antwerpen, Belgien (Anversien,
Sande von Antwerpen)
Original ColI. NMR no. 11 522
Hohe 13,7 mm

Fig. 11: Polinices (Euspira) nysti (ORBIGNY), Lectotyp
Baesele, Belgien (Oligocan, Rupelien, Septarienton)
Original ColI. Inst. r. Sci. natur. Belg., Bruxelles,
IG no. 2738, Cat. Types Invert. no. 3910 (Sammlung
Nyst)
Hiihe31,Omm

Fig. 12: Polinices (Euspira) nysti (ORBIGNY)
Niel, Belgien (Oligccan, Rupelien, Septarienton)
Original Call. NMR no. 11 534
Hiihe 22,0 mm

Fig. 13: Polinices (Euspira) nysti (ORBIGNY)
Schicht 2, Dingden
Original ColI. NMR no. 11532
Hiihe 13,3 mm

Fig. 14: Polinices (Euspira) nysti (ORBIGNY)
Schicht 2, Dingden
Original Call. NMR no. 11 533
Hiihe 9,9 mm

Fig. 15: Polinices, sp.
Ziegelei "De Vlijt", Winterswijk, Niederlande (Oligocan,
Rupelien, Septarienton)
Original Call. NMR no. 11 609
Hiihe7,3 mm

Fig. 16: Polinices (Euspira) cf. johannae (MAYER-EYMAR)
Tiefbohrung 15, Beeringen, 154-159 m, Niederlande
(Hemmoor Stufe)
Original Call. NMR no. 11 535
Hiihe 12,8 mm

Fig. 17: Polinices (Euspira) johannae (MAYER-EYMAR), Lectotyp
Bossee, Frankreich (Miocan, Pontilevien)
Original ColI. Naturhistorisches Museum, Basel, Sammlung
M ay e r- Ey m ar, Photo W. S u ter
Hiihe 17,4 mm

Fig. 18: Natica neglecta MAYER, mit Operculum
Schicht 2, Dingden
Original Call. NMR no. 11 584
Hiihe 14,0 mm

Fig. 19: Natica neglecta MAYER, Operculum
Winterswijk - Miste, Niederlande (Hemmoor Stufe)
Original ColI. NMR no. 11 598
Hiihe 9,9 mm

Fig. 20: Natica neglecta MAYER, Operculum (mit zwei Rinnen)
Winterswijk - Miste, Niederlande (Hemmoor Stufe)
Original ColI. NMR no. 11 599
Hohe9,5 mm

Fig. 21-22: Natica neglecta MAYER
Extremvariabilitaten (Hohen/Breiten-Index)
Winterswijk - Miste, Niederlande (Hemmoor Stufe)
Originale ColI. NMR no. 11 594-11 595
21. Hiihe 17,2 mm
22. Hiihe 23,7 mm

Fig. 23-24: Natica neglecta MAYER
Extremvariabilitaten (Starke des Funiculus)
Winterswijk - Miste, Niederlande (Hemmoor Stufe)
Originale Call. NMR no. 11596-11597
23. Hiihe 21,4 mm
24. Hiihe 22,1 mm
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Fig. 1-6: Polinices (Euspira) helicinus protractus (EICHWAW)
Variabilirarsreihe (H6hen/Breiren- Index)
Schichr 2, Dingen
Originale ColI. NMR no. 11496-11 501
1. H6he 13,8 mm
2. H6he 13,2 mm
3. H6he 14,1 mm
4. H6he 14,6 mm
5. H6he 13,9 mm
6. H6he 16,7 mm

Fig. 7-14: Polinices (Euspira) staringi n. sp.
Variabilirarsreihe (H6hen/Breiren-Index)
Schichr 2, Dingden
Originale ColI. NMR no. 11508-11515

7. H6he 4,9 mm, Pararypoid
8. H6he 5,2 mm, Pararypoid
9. H6he 5,2 mm, Pararypoid

10. H6he 5,6 mm, Pararypoid
11. H6he 7,1 mm, Holoryp
12: H6he 7,0 mm, Pararypoid
13: H6he 6,8 mm, Pararypoid
14: H6he 8,3 mm, Pararypoid

Fig. 15-19: Polinices (Euspira) nysti (ORBIGNY)
Variabilirarsreihe (H6hen/Breiren-Index)
Tiefbohrung 9, Baarlo, Niederlande (Hemmoor Srufe)
Originale ColI. GDH
15. H6he 11,8 mm
16. H6he 11,5 mm
17. H6he 14,2 mm
18. H6he 19,5 mm
19. H6he 19,3 mm

Fig. 20-24: Polinices (Euspira) gottschei (KAUTSKY)
Variabilirarsreihe (H6hen/Breiten-Index)
Winterswijk - Miste, Niederlande (Hemmoor Stufe)

Tafel 6

Originale ColI. NMR no. 11538-11542
20. H6he 15,5 mm
21. H6he 17,0 mm
22. H6he 18,3 mm
23. H6he 21,1 mm
24. H6he 21,9 mm

Fig. 25: N atica tigrina tigrina DEFRANCE
Schicht 2, Dingden
Original ColI. NMR no. 4295
H6he 28,6 mm

Fig. 26: Natica tigrina hoernesi FIscHER & TOURNOUER
Schicht 2, Dingden
Original ColI. NMR no. 11 560
H6he 29,2 mm

Fig. 27: Natica tigrina hoernesi FIscHER & TOURNOUER, Operculum
Winterswijk - Miste, Niederlande (Hemmoor Srufe)
Original ColI. NMR no. 11 580
H6he 13,9 mm

Fig. 28: N atica tigrina hoernesi FISCHER & TOURNOUER, Operculum
(mit drei Rinnen)
Winterswijk - Misre, Niederlande (Hemmoor Stufe)
Original Call. NMR no. 11579
H6he 13,7 m

Fig. 29: Natica tigrina hoernesi FISCHER & TOURNOUER
Antwerpen, Bclgien (Anversien)
Lectotypus ANDERSON 1960 zu N atica beyrichi KOENEN
1882
Original ColI. Geologisches Institut G6ttingen (Sammlung
KOENEN)
H6he 23,7 mm

Fig. 30: Natica tigrina hoernesi FIscHER & TOURNOUER
Schicht 2, Dingden
Original ColI. NMR no. 11561
H6he 17,5 mm
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Fig. 1-4: N atica tigrina tigrina DEFRANCE

Variabilitatsreihe (Starke des Funiculus)
Winterswijk - Miste, Nicderlande (Hemmoor Stufc)
Originalc Coli. NMR no. 11 548-11 551

1. Hohe 21,7 mm
2. H6he 22,0 mm
3. H6he 25,4 mm
4. H6he 25,7 mm

Fig. 5-8: N atica tigrina tigrina DEFRANCE

Variabilitatsrcihe (Hohen/Breiten-Index)
Wintcrswijk - Miste, Niederlande (Hemmoor Stufc)
Originale ColI. NMR no. 11552-11555

5. H6he 19,5 mm
6. H6he 24,8 mm
7. H6he 20,3 mm
8. H6he 24,1 mm

Fig. 9-12: Dbergangsreihe von N atica tigrina tigrina DEFRANCE
nach Natica tigrina hoernesi FISCHER & TOURNOUER
Winterswijk - Miste, Niederlande (Hemmoor Stufe)
Originale ColI. NMR no. 11 556-11 559

9. H6he 23,0 mm
10. H6he 22,7 mm
11. H6he 23,5 mm
12. H6he 21,2 mm

Fig. 13-16: Dbergangsreihe von Natica tigrina hoernesi FISCHER
& TOURNOUER, nach Natica tigrina hoernesi FISCHER &

TOURNOUER forma praeclausa KAUTSKY
Win"terswijk - Miste, Niederlande (Hemmoor Stufe)
Originale ColI. NMR no. 11 570-11 573
13. H6he 21,1 mm
14. Hohe 19,8 mm
15. H6he 19,9 mm
16. Hohe 18,8 mm

Fig. 17-20: Dbergangsreihe von Natica tzgrma hoernesi FISCHER
& TOURNOUER, nach Natica tigrina hoernesi FISCHER &

TOURNOUER forma sallomacensis TOURNOUER
Winterswijk - Miste, Niederlande (Hemmoor Stufe)
Originale Coli. NMR no. 11 574-11 577
17. H6he 16,0 mm
18. H6he 16,9 mm

19. H6he 15,8 mm
20. Hohe 14,4 mm

Fig. 21: Natica tigrina hoernesi FISCHER & TOURNOUER forma
praeclausa KAUTSKY
Schicht 2, Dingden
Original Coli. NMR no. 4296
Hohe 16,3 mm

Fig. 22: N atica koeneni SACCO, Holotyp
Sylt (Sylter Stufe)
Original ColI. Geologisches Institut G6ttingen (Sammlung
KOENEN)
H6he 16,8 mm
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Fig. 1: Gegania westjalica nom.nov.
Winterswijk - Miste, Niederlande (Hemmoor Stufe)
Original Coli. NMR no. 11 608
Hohe 12,5 mm

Fig. 2: Melanella (Polygyreulima) glabella (WOOD), Lectotyp
Sutton, Suffolk, England (Coralline Crag)
Original Coli. British Museum (Natural History) no. 2 100/1
(Sammlung S. V. Woo d). Photo C. P. Nut tall
Hohe4,7 mm

Fig. 3: Eocypraea (Apiocypraea) voeslauensis (SACCO)
Schicht 2, Dingden
Original Coli. NMR no. 11428
Hohe26,2 mm

Fig. 4: Eocypraea (Apiocypraea) voeslauensis (SACCO) f. septem­
trionalis SCHILDER
Winterswijk - Miste, Niederlande (Hemmoor Stufe)
Original Coli. NMR no. 11429
Hohe 31,7 mm

Pig. 5: Eocypraea (Apiocypraea) miobadensis (SACCO)
Aufschlu£ Ploegstraat, Antwerpen, Belgien (Anversien,
Sande von h.'1twerpen)
Original Coli. NMR no. 5877
Hohe 33,8 mm

Fig. 6: Aporrhais (Aporrhais) alata (EICHWALD)
Schicht 2, Dingden
Original Coli. NMR no. 11424
Hohe 18,4 mm

Fig. 7: Aporrhais (Aporrhais) alata (EICHWALD)
E 3 Scheldetunnel, Antwerpen, Belgien (Anversien, Sande
von Edegem)
Original Coli. NMR no. 11425
Hohe 16,4 mm

Fig. 8: Distorsio tortuosum (BORSON)
Schicht 2, Dingden
Original Coli. NMR no. 3 853
Hohe 43,6 mm

Fig. 9-10: Charonia (Sassia) tarbelliana (GRATELOUP)
Extremvariabilitaten (Hohen/Breiten-Index)
Schicht 2, Dingden
Originale Coli. NMR no. 11 604-11 605

9. Hohe 20,5 mm
10. Hohe 16,9 mm

Fig. 11: Bursa (Lampasopsis) austriaca (HOERNES & AUINGER)
Winterswijk - Miste, Niederlande (Hemmoor Stufe)
Original Coli. NMR no. 11 607
Hohe40,Omm

Fig. 12:Phalium (Semicassis) bicoronatum belgicum n.subsp.,
Holotyp
E 3 Scheldetunnel, Antwerpen, Belgien (Anversien, Sande
von Edegem)
Original Coli. NMR no. 5 345
Hohe64,9mm

Fig. 13: Phalium (Semicassis) bicoronatum bicoronatum (BEYRICH)
Schicht 2, Dingden
Original Coli. NMR no. 11612
Hohe42,8 mm

Fig. 14: Phalium (Semicassis)miolaevigatum (SACCO)
Schicht 2, Dingden
Original Coli. NMR no. 11610
Hohe34,Omm

Fig. 15: Phalium (Semicassis) miolaevigatum (SACCO)
E 3 Scheldetunnel, Antwerpen, Belgien (Anversien, Sande
von Edegem)
Original Coli. NMR no. 11611
Hohe46,8 mm



Janssen, Tafel 8




